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Vorschlag zur Geschaftsordnung

1. Stimmberechtigt sind alle von den jeweiligen Kreisvollversammlungen gewahlten

Delegierten.

2. Rederecht haben die ordentlichen Delegierten, die Mitglieder des Landesvorstandes, alle
Gaste, die vom Landesvorstand oder dem erweiterten Landesvorstand offiziell eingeladen

sind, sowie alle anwesenden Jungsozialist*innen.

3. Die Landesdelegiertenkonferenz ist beschlussfahig, wenn mehr als die Halfte der

Stimmberechtigten anwesend sind.

4. Die Landesdelegiertenkonferenz wahlt ein mindestens zweikopfiges Prasidium, eine

Mandatspriifungs- sowie eine Wahl- und Zahlkommission.

5. Die Beschlisse der Landesdelegiertenkonferenz werden mit einfacher Stimmenmehrheit

gefasst.

6. Die Redezeit fur die Diskussionsredner*innen darf 3 Minuten nicht Gberschreiten.

7. Je Antrag stellender Gliederung sollen die Antrage zu 50 Prozent von Frauen* eingebracht

werden.

8. Die Redeliste wird nach folgendem Verfahren erstellt: Getrennt nach Frauen*, Mannern* und
divers identifizierten Personen werden die Wortmeldungen in der Reihenfolge ihrer Abgabe
notiert. Das Wort erhalten Personen der drei Geschlechter dann jeweils im Wechsel weiblich/
mannlich/ divers nach dem ReiRverschlussprinzip. Zu der Redeliste zahlt bereits die
Einbringung des Antrages. Nach der Antragseinbringung ist ein einzelner Redebeitrag zur
Erwiderung auch dann moglich, wenn keine weitere Frau* mehr auf der Redeliste steht.

AnschlieBend gilt Punkt 9.

9. Wenn keine Frauen* mehr auf der Redeliste stehen, ist die Debatte beendet. Auf Antrag
kann die Liste fur drei nicht weiblich identifizierte Personen geéffnet werden. Danach ist die

Liste wieder geschlossen. Auf Antrag kann die Liste wiederum fiir drei weitere nicht weiblich
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

identifizierte Personen getffnet werden, worliber nur noch die weiblichen Delegierten

abstimmen. Sobald sich Frauen* melden, wird wieder nachquotiert.

Das Recht Geschaftsordnungs-, Initiativ- und Anderungsantrége zu stellen haben alle
Delegierten, die Juso-Kreise, der Landesvorstand, die Landesarbeitskreise sowie die Juso-

Hochschulgruppen.

Antrige und Anderungsantrige haben in einer geschlechtergerechten Schreibweise
eingereicht zu werden. Ist dies nicht oder nur unzureichend der Fall, ermoglicht das
Prasidium der*dem oder den Antragsteller*innen, die Schreibweise unverziglich zu

korrigieren. Geschieht diese Korrektur nicht, wird der Antrag nicht befasst.

Initiativantrage kénnen nur behandelt werden, wenn sie von mindestens 15 Delegierten aus
drei Kreisen unterstiitzt werden und wenn der Anlass fiir den Antrag nach Ablauf der Frist fur
Antrige (31.03.2022) entstanden ist. Frist fiir die Abgabe der Initiativ- und Anderungsantrage
mit den erforderlichen Unterschriften ist Samstag, 23. April 2022, eine Stunde nach
Konferenzbeginn. Personalvorschlage und Nominierungen sind dem Prasidium ebenfalls bis

Samstag, 23. April 2022, eine Stunde nach Konferenzbeginn zuzuleiten.

Anderungsantrige zu einem spiteren Zeitpunkt werden nur zugelassen, wenn die*der
Antragsteller*in Neuformulierungen auf der Basis der eingereichten Anderungsantrige
vorlegt oder wenn zwei Drittel des Prasidiums einen nach Ablauf der Antragsfrist

eingereichten Anderungsantrag als wesentlich fiir den Fortgang der Beratung erachten.

Anderungsantrage, die nach dem im Antragsbuch veréffentlichten Kopierschluss (18.04.2022,
23:59 Uhr) eingereicht werden, kénnen nicht von der*dem Antragsteller*in des
Ursprungsantrags ibernommen werden. Sie missen — sofern sie aufrechterhalten werden —
der Landesdelegiertenkonferenz zur Abstimmung vorgelegt werden. Anderungsantrige sind
in schriftlicher oder elektronischer Form einzureichen. Die Formatvorgaben sind dabei zu

beachten.

Nach dem Bericht der Mandatspriifungskommission begriinden Vertreter*innen der
unquotierten Delegationen, welche MaRnahmen zur Férderung von Frauen* ihres Kreises sie
bereits geplant haben, um die Ursachen der mangelnden Reprasentanz von Frauen* in ihren

Delegationen bis zur nachsten Landeskonferenz zu beheben. Dieser Fall tritt ein, wenn
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weniger als 40% der anwesenden angemeldeten Delegierten einer Delegation zum Zeitpunkt

der Mandatsprifung Frauen* sind. Diese Rechenschaft ist Pflicht.



Antrage
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Antragsbereich A: Arbeitsprogramm
Antrag A1_1/22

Antragssteller*innen: Juso-Landesvorstand

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielRen:

Al _1/22 Landesarbeitsprogramm 2022 - 2024

Selbstverstandnis und Grundwerte:

Wir Jusos Berlin sind als sozialistischer, internationalistischer, antirassistischer, antifaschistischer und

feministischer Richtungsverband Teil der Sozialdemokratie und Teil der gesellschaftlichen Linken.
Unser Ziel ist die Gesellschaft der Freien und Gleichen - ohne jede Form von Unterdriickung und
Menschenfeindlichkeit. Diese Gesellschaft wiinschen wir uns fir unsere Stadt Berlin, die Zentrum
unseres politischen Handelns steht und in der jede*r selbstbestimmt und frei von Angsten leben
kénnen soll.

Wir stellen uns in der Tradition der Arbeiter*innenbewegung gegen jede Form der Ausbeutung. Dass
einige Menschen von der geleisteten Arbeit anderer oder dem geerbten Vermogen leben kénnen und
die Mehrheit spiegelbildlich ausgebeutet und in Armut lebt, bleibt zentrale Ungerechtigkeit unserer
Gesellschaft. Daher wollen wir den System Change: Der Kapitalismus muss Uberwunden, alle
Lebensbereiche missen demokratisiert werden. Unsere Vision ist ein sozialistisches Wirtschaften, in
dem die Produktion in der Hand der Gesellschaft ist und der erwirtschaftete Mehrwert ihr
zugutekommt.

Als internationalistischer Verband und Teil von IUSY (International Union of Socialist Youth) und YES
(Young European Socialists) solidarisieren wir uns mit demokratischen Sozialist*innen weltweit. Die
Herausforderungen unserer Zeit, wie globale Ausbeutungsstrukturen, Klimawandel und Kriege kénnen
nur grenziberschreitend und solidarisch gelost werden. Menschen die nach Berlin kommen, egal ob
sie vor Krieg, Unterdriickung oder Armut fliehen, oder ob sie einfach gerne hier leben méchten, heilen
wir willkommen.

Wir stellen uns gegen jede Form von Rassmismus und Antisemitismus. Das bedeutet fiir uns, dass wir
auf strukturellen Rassismus in Staat und Gesellschaft hinweisen und Wege finden, ihn zu bekdampfen.
Es bedeutet auch, dass wir als mehrheitlich weiR gepragter Verband anerkennen, dass Rassismus auch
vor unseren Strukturen nicht Halt macht und sich unsere Strukturen folglich 6ffnen missen. Fiir uns
gilt so wie fiir die Gesellschaft: Weile Menschen missen Privilegien abgeben und BIPoC missen
empowert werden, sich ihren Teil vom Kuchen zu nehmen.

Wir Jusos sind seit unserer Griindung Uberzeugte Antifaschist*innen. Wo auch immer wir mit
neofaschistischen Bewegungen, Parteien oder Ideologien konfrontiert sind, stellen wir uns dieser
entgegen - durch unsere Bildungsarbeit, auf Demos oder sozialen Plattformen. Seit der
Coronapandemie vereinen sich Nazis mit Coronaleugner*innen und Schwurbler*innen und
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unterstiltzen ihre sexistischen, rassistischen, antisemitischen und demokrartiefeindlichen Programme
gegenseitig. Flr uns ist klar: Niemand muss mit Nazis laufen - kein FulRbreit dem rechten Pack!

Unser Feminismus ist divers. Wir setzen uns fir die Gleichstellung aller Geschlechter ein und sind uns
dabei darlber bewusst, dass die unterschiedlichen Diskriminierungsformen - Sexismus, Rassismus,
Ableismus, Queer- und Transfeindlichkeit sowie Klassismus - zusammenwirken. Wir stehen fiir die
Uberwindung patriarchaler und heteronormativer Strukturen ein - im eigenen Verband und dariiber
hinaus. An der Seite der queeren Community in unserer Stadt engagieren wir uns gegen Queer- und
Transfeindlichkeit.

Verortung der Jusos Berlin

Wir wollen auch weiterhin als Jusos Berlin innerhalb des Bundesverbandes sichtbar auftreten und
Berliner Akzente setzen. Wir verstehen uns als eigenstandiger und kritischer Verband innerhalb der
SPD und als treibende Kraft innerhalb der Parteilinken. Unser Verhaltnis zur SPD ist eines der kritischen
Solidaritat. Wir arbeiten in der SPD fiir eine Sozialdemokratie, die im eigenen Regierungshandeln und
im Wahlkampf fiir solidarische, sozialistische Positionen einsteht und diese durchsetzt. Wir iben aber
auch offentlich Kritik und schaffen unseren Forderungen gehdr, wenn die SPD vom richtigen Pfad
abkommt. Dabei scheuen wir uns nicht davor, selbst fiir Amter und Mandate anzutreten und
Verantwortung zu tibernehmen.

Dass Jusos nach dem Wahljahr 2021 in Fraktionsstarke im Bundestag vertreten sind und wir auch im
Abgeordnetenhaus mehrere Jusos haben, stellt den Verband vor neue Chancen und
Herausforderungen. Wir haben die Moglichkeit, die Debatten, die wir seit Jahren in unseren Strukturen
fiihren, auf die groRRte politische Biihne des Landes zu tragen und sie so zu gesamtgesellschaftlichen
Debatten zu machen. Die Herausforderung fiir uns als Verband ist, dass wir unsere Eigenstandigkeit,
unsere solidarisch-kritische Grundhaltung zur SPD und zur Politik ihrer Parlamentarier*innen
beibehalten und inhaltlicher Motor der Partei sowie der Bewegung bleiben. Wir wollen eine breite
Debatte in unserem Verband dariiber fiihren, wie wir dieser Doppelrolle gerecht werden kénnen und
was wir andern miissen, um nicht Gefahr zu laufen, uns zu einer reinen SPD-Nachwuchsorganisation
zu entwickeln.

Mit dem Bekenntnis zur Doppelstrategie verstehen wir uns als Teil der gesellschaftlichen Linken. Unter
dem Begriff Doppelstrategie verstehen wir die Zusammenarbeit sowohl mit der SPD als auch mit
unterschiedlichen sozialen Bewegungen. Einerseits wollen wir in der SPD agieren und durch die
Besetzung wichtiger Positionen, die inhaltliche Mitgestaltung und die aktive Einbringung in Debatten
innerhalb der Partei moglichst viel Riickhalt flr unsere Positionen erzielen. Andererseits sehen wir es
als wichtig an, in gesellschaftlichen Bewegungen wie z.B. antifaschistischen, migrantischen und
postmigrantischen Gruppen, Umweltaktivist*innen oder Netzaktivist*innen und
Gewerkschaftsjugenden prasent zu sein und flr inhaltliche Positionen in unserer Mutterpartei zu
werben. Wir setzen uns fir eine lebendige, enge und langfristige Zusammenarbeit mit den
Gewerkschaften, sozialen Bewegungen und anderen linken Jugendorganisationen ein.

Post-Corona-Programm:

Gesundheit
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Die Corona-Pandemie hat aufgezeigt, wo die grofSten Schwachstellen in unserem Gesundheitswesen
liegen und die Notwendigkeit fir einen grundlegenden gesundheitspolitischen Wandel noch einmal
unterstrichen.

In der Pandemie hat sich noch einmal bewiesen, dass unser Gesundheitssystem ein fundamentaler
Bestandteil unserer Daseinsvorsorge ist und kein kapitalistisches Spekulationsobjekt sein darf. In
unserem Gesundheitswesen besteht ein massiver Personalmangel, den die Pandemie noch einmal
verstarkt hat. Der Hauptgrund flir den Personalmangel ist die Profitorientierung des
Gesundheitswesens gepaart mit den daraus folgenden Arbeitsbedingungen, die eine
patient*innengerechte Versorgung groRtenteils unmoglich machen. Trotz Schichtarbeit und einer
enormen psychischen und physischen Arbeitsbelastung, werden Pflegeberufe nicht ausreichend gut
bezahlt. Wir wollen uns weiterhin damit beschaftigen, wie ein soziales und starker am Gemeinwohl
ausgerichtetes Gesundheitssystem aussehen kann und wie dieses die genannten Beispiele und weitere
Probleme beheben kann. Wir werden uns fiir konkrete Verbesserung in den Pflegeberufen einsetzen.
Dazu werden wir mit Betriebsraten, Gewerkschaften und Blindnissen in der Pflege zusammenarbeiten.
Dies gilt insbesondere fiir die betriebliche Mitbestimmung.

Die Corona-Krise hat noch weiter verdeutlicht, dass unsere Gesundheitsversorgung und unsere
Gesellschaft insgesamt auf patriarchalen Strukturen basiert. Ein Beispiel dafiir ist, dass bezahlte und
unbezahlte Care-Arbeit (beispielsweise Arbeiten im Haushalt, Kindererziehung, Pflege) weiterhin zum
GroRteil von Frauen ausgefiihrt wird. Das hat sich im unbezahlten Bereich wahrend der Pandemie
drastisch gesteigert. FINTA-Personen (cis Frauen, Inter- und non-bindre Personen sowie trans* Frauen
und Agender-Personen), Menschen mit Behinderung und von Rassismus betroffene Menschen sind
durch meist geringeres Einkommen und Diskriminierung im Gesundheitswesen im Zugang zu
Gesundheitsleistungen, Versorgungsplatzen und Fachbehandlungen eingeschrankt. Daher wollen wir
uns damit beschaftigen, wie eine feministische Gesundheitsversorgung ausgestaltet werden kann.

AulRerdem werden wir uns mit Long Covid und dessen Auswirkungen auf die Betroffenen beschaftigen.
Wir werden uns dariber informieren, welche Auswirkungen die Erkrankung gerade auf jlingere
Menschen hat und basierend auf diesen Erkenntnissen ein Konzept fir den politischen Umgang mit
Long Covid erarbeiten. In diesem Rahmen werden wir uns auch mit Therapieberufen im
Gesundheitswesen beschaftigen und uns {ber die Vorteile und positiven Auswirkungen
interdisziplindrer Behandlungen informieren.

Mentale Gesundheit: Kein Tabu, sondern selbstverstandlich!

Isolation, Existenzangste und Perspektivlosigkeit — die Pandemie hat massive Auswirkungen auf die
psychische Gesundheit von uns allen. Erste Studien zeigen: Nicht nur die Anzahl an psychischen
Erkrankten hat wéahrend der Pandemie enorm zugenommen, sondern auch die Schwere der
Erkrankungen. Gerade fir junge Menschen haben die Einschrankung des 6ffentlichen Lebens starke
psychische Belastungen mit sich gebracht.

Psychische Erkrankungen sind immer noch Tabu-Thema in unserer Gesellschaft. Besonders in der
Politik ist das Thema mentale Gesundheit chronisch unterreprasentiert. Das wollen wir dndern! Wir
Jusos Berlin wollen das Thema auf die politische und gesellschaftliche Tagesordnung bringen, denn so
lange sich die Politik nicht der Aufgabe annimmt, werden Betroffene in unterschiedlichsten
Lebensbereichen wie z.B. der Arbeitswelt strukturell benachteiligt.
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Wir wollen uns in den nédchsten zwei Jahren intensiv damit beschaftigen, wie wir uns eine llickenlose
mentale Gesundheitsversorgung mit ausreichenden Kapazitaten, niedrigschwelligen Angeboten und
kurzen Wartezeiten in unserer Stadt vorstellen. Dabei wollen wir weiterhin an unserer Forderung nach
von deutlich mehr Kassensitzen flir Psychotherapeut*innen und Fachéarzt*innen fiir Psychiatrie und
Psychotherapie festhalten. Aufklarung, Pravention und Entstigmatisierung retten Leben: Wir wollen
uns Konzepte (iberlegen, wie man psychische Gesundheit und psychische Uberlastung in
verschiedenen Lebenswelten starker thematisieren kann.

Wir wollen den Blick auch auf unseren Verband richten: Die ehrenamtliche Arbeit im Bereich Politik
bietet oft selbst keine optimalen Voraussetzungen, die die mentale Gesundheit férdern oder
zumindest nicht gefahrden. Neben Lohnarbeit, Studium, Ausbildung oder Schule investieren wir oft
viel Zeit, Arbeit und Energie in unsere Herzensprojekte, sodass vieles andere, das auch wichtig ist, in
den Hintergrund gerat. Dann laufen wir Gefahr, die gesunde Balance zwischen unseren
Lebensbereichen und vielleicht auch den Spall am Ehrenamt zu verlieren. Wir Jusos Berlin wollen uns
deshalb zu gesunden Arbeitsmechanismen im politischen Ehrenamt weiterbilden und ganz besonders
auf die Vereinbarkeit mit anderen Lebensbereichen achten.

Auch in allen anderen Politikfeldern wollen wir unsere Aufmerksambkeit starker auf das Thema lenken.
Ob in der Bildungspolitik, Migrationspolitik, Queerpolitik, Arbeits- oder Wirtschaftschaftspolitik —
Mentale Gesundheit muss dringend mitgedacht werden. Fir uns Jusos Berlin steht fest:
#MentalHealthMatters.

Digitalisierung

Die Digitalisierung hat in den letzten Jahrzehnten jeden Bereich des Lebens schon malgeblich
verandert und wird dies auch weiterhin zu. Durch die erforderlichen MalRnahmen zur
Pandemiebekdampfung in den letzten zwei Jahren wurde die Beschleunigung der Digitalisierung in der
Bildungs- und Arbeitswelt in Deutschland nochmal verschéarft. Die Auswirkung dieser Entwicklungen
wollen wir so gestalten, dass wir unserem Ziel des Demokratischen Sozialismus ndher kommen. Dazu
gehoren kleine wie grolRe Schritte.

Im Zuge der Pandemie wurden nicht nur Schiler*innen ins Home-Schooling geschickt, sondern viele
Arbeitnehmer*innen konnten und mussten durch die Home-Office-Pflicht ihre Arbeit von zuhause aus
verrichten. Fiir den Gesundheitsschutz war dies durchaus notwendig. Auf Bundesebene gibt es bereits
Plane, dieses Recht auf Home Office auch nach der Pandemie beizubehalten. Mit dem Home Office
geht oftmals eine Flexibilisierung der Arbeit einher, wie flexiblere Arbeitszeiten. Allerdings kann dies
auch zu einer Entgrenzung zwischen der Arbeitswelt und des Privatlebens der Arbeitnehmer*innen
fiilhren. Dies kann zum Beispiel zu mehr Uberstunden, Wochenendarbeit und generell zu mehr
Belastung fiihren. Hinzu kommt, dass es oftmals zu einer extremen Uberwachung am Arbeitsplatz im
Home Office gekommen ist, da Arbeitgeber*innen ihre Arbeitnehmer*innen auch zuhause
kontrollieren wollten. Dies ist nicht hinnehmbar. Wir befliirworten dennoch das Recht auf Home Office
und wollen an seiner arbeitnehmer*innenfreundlichen Umsetzung arbeiten. So wollen wir Konzepte
von Arbeit mit mehr Flexibilitat diskutieren, die zu einer besseren Work-Life-Balance fiihren. Diese
Konzepte missen beinhalten, dass die Mitbestimmung von Arbeitnehnmer*innen gesichert bleibt,
Arbeitsplatze geschiitzt werden sowie das Recht auf den Arbeitsplatz trotz Homeoffice-Moglichkeit
bleibt. Der Entgrenzung der Arbeitswelt muss dabei Einhalt geboten werden.
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GrolRe Digitalkonzerne wie Facebook, Google oder Amazon stellen immer mehr eine Gefahr fir den
sozialen Frieden und die Demokratie unserer Gesellschaft dar. lhre Marktmacht ist mittlerweile
weltumspannend und fihrt dazu, dass sie sich aussuchen kénnen, an welche Regeln sie sich halten und
an welchem Ort sie Steuern zahlen. Immer mehr digitale Dienste und Produkte dieser wenigen
Konzerne werden genutzt und weisen haufig einen fehlenden Datenschutz, diskriminierende und
klassifizierende Kinstliche Intelligenz (KI)-Systeme unter ausbeuterische Arbeitsbedingungen auf. Es
zeigt sich, dass die derzeitigen RegulierungsmaRBnahmen nicht ausreichen, um die Macht der grof3en
Digitalkonzerne zu brechen und diese Monopole zu entflechten. Wir méchten weiterhin an unseren
Konzepten zur Demokratisierung des digitalen Raumes und der Ausweitung der betrieblichen
Mitbestimmung in Digitalunternehmen arbeiten. Mit Bedeutung und Einfluss neuer digitaler Finanz-
und Vermogensdienstleistern, wollen wir uns ebenfalls beschaftigen. Weiterhin mdchten wir uns
damit beschéaftigen, wie personalisierte Werbung und Profiling gegen den expliziten Willen der
Nutzer*innen verboten werden kann.

Bildungssystem updaten

Zukunftsperspektive Schule

Flr uns ist gute Bildung die Grundvoraussetzung fir ein selbstbestimmtes Leben. Denn nur durch gute,
lebenslange Bildung kénnen wir dafiir sorgen, dass die Menschen mit bereits existierenden und
zukinftig auftretenden Herausforderungen umgehen sowie Probleme selbststdandig I6sen konnen. Die
Bildung im Hier und Jetzt hat also erhebliche Auswirkungen darauf, wie zukiinftige Generationen
gesellschaftliche Krisen meistern und die Gesellschaft als Ganzes verandern. Die Pandemie hat einen
wunden Punkt offen gelegt, den wir Jusos immer schon angemerkt haben: Unser Bildungssystem
bereitet junge Generationen nicht angemessen auf ihre Zukunft vor. Wir denken Bildung aus Sicht der
Schiler*innen und setzen uns fir eine zeitgemaRe Bildung an allen Schulformen ein.

Als Jusos Berlin wollen wir Konzepte erarbeiten, vorhandene Selektionsmechanismen abzubauen, den
Bildungserfolg vom familidaren Hintergrund zu entkoppeln und den Gedanken einer Bildung fiir alle
fortzusetzen. Unser Ziel der Gemeinschaftsschule als Regelschule wollen wir im engen Austausch mit
Mitstreiter*innen —im und abseits des Parlaments — verfolgen. Uns ist es wichtig, dass alle Lernenden
entlang ihrer Fahigkeiten und Bediirfnisse gefordert werden. AuRerdem wollen wir einen starkeren
Fokus auf die berufliche Bildung und Vernetzung mit Jugendberufsagenturen legen.

Lehren aus der Pandemie fiir die Bildung Berlins

Wahrend der Corona-Pandemie kam es immer wieder zu SchulschlieBungen. Wahrend dieser Zeiten
wurden die Schiiler*innen im Homeschooling, das heillt zu Hause, digital unterrichtet. Dies verscharfte
bestehende Ungleichheiten. Nicht alle hatten einen eigenen Schreibtisch, einen ruhigen Ort zum
Lernen oder die notwendige Ausstattung an digitalen Endgerdten mit entsprechender Software.
Ebenso hatten nicht alle eine ausreichende Internetverbindung. Diese Ungleichheiten in der digitalen
Bildung wollen wir konsequent angehen. Unser Ziel bleibt, dass alle Schiler*innen Zugang zu digitalen
Endgeraten, kostenloser Software und dem Internet haben. Insbesondere sozial schwachere Haushalte
miissen wir dabei unterstiitzen. Die Zeit des Homeschooling hat auch gezeigt, dass regulare Lehrkrafte
sich nicht noch zuséatzlich zu ihren Aufgaben um den technischen Support kiimmern kénnen. Daher
wollen wir uns dafiir einsetzen, dass ausreichend neue sowie feste Stellen im Bereich des technischen
Supports in Schulen geschaffen werden. Zudem wollen wir uns Moglichkeiten Uberlegen, wie
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Lehrer*innen in der Ausbildung, aber auch danach, im Bereich der Digitalisierung weitergebildet
werden kdnnen.

Um die richtigen Lehren aus liber zwei Jahren Pandemie zu ziehen und konkrete MalRlnahmen zur
Verbesserung der aktuellen Situation zu erarbeiten, werden wir uns aktiv mit Bindnispartner*innen
austauschen, um die im Rahmen des Basiskongresses 2021 begonnene Vernetzung fortzufiihren.
Konkret wollen wir Gber die gemachten Erfahrungen diskutieren und Wege aufzeigen, wie mit den
durch Corona entstandenen Lernliicken umgegangen werden muss. Zweifelsohne hat sich Schule in
den zwei Jahren verandert. Gute Konzepte, wie das selbststiandige und digitale Arbeiten, wollen wir
beibehalten. Wir wollen das Recht auf Bildung updaten, hin zu einem Recht auf zeitgemaRe Bildung.
Das heillt auch, dass wir uns dafiir einsetzen wollen, dass jede*r Schiiler*in einen Zugang zum Internet
garantiert bekommt.

ZeitgemaRe Bildung heiRt fiir uns neben einer effektiven Nutzung von analogem und digitalem Lernen
auch, dass wir zwischen allgemeinbildender und berufsbildender Schule und Ausbildung und Studium
weniger unterscheiden wollen und diese Bereiche sinnvoll weiter vernetzen wollen. Dazu setzen wir
uns fir mehr Zusammenarbeit allgemeinbildender und berufsbildender Schulen ein, insbesondere im
Bereich der Berufsorientierung.

Wir werden uns dem Thema ,Gesunde Schule/ mentale Gesundheit in der Schule” widmen und fur
eine Ausweitung der Praventions-, Aufklarungs- und Stressbewaltigungsarbeit einsetzen. Aulerdem
setzen wir uns flr eine breitere Verankerung von Nachhaltigkeit und Klimaschutz in den Lerninhalten
ein. Im Hinblick auf den Krieg in der Ukraine wollen wir auch die Integration Gefllichteter begleiten
und fiir deren Aufnahme in Regelklassen einsetzen.

Ausbildung unterstiitzen

Wir Jusos setzen uns fir die Interessen von Auszubildenden ein und wollen nicht nur die
Ausbildungsbedingungen und -qualitat stetig verbessern, sondern Auszubildende spiirbar entlasten.
Die Corona-Pandemie hat diese Gruppe mit am starksten getroffen: Viele Auszubildende konnten ihre
Ausbildung aufgrund der angespannten wirtschaftlichen Lage nicht beginnen. Vielerorts mussten sie
in Kurzarbeit oder konnten ihre praktischen Anteile im Betrieb nicht wie geplant stattfinden lassen.
Der Wechsel- oder gar ausgefallene Unterricht fiihrte zudem dazu, dass prifungsrelevante Inhalte
nicht vermittelt wurden. Insgesamt sank die Ubernahmequote im Jahr 2020 und nicht wenige
Auszubildende blicken mit Sorge in die Zukunft. Wir Jusos nehmen das nicht hin und werden
zusammen mit den Auszubildenden, Berufsschulvertreter*innen, Jugendausbildungsvertretungen und
Gewerkschaften die Ausbildungsbedingungen beleuchten und uns fiir eine Qualitdtsoffensive in der
Ausbildung einsetzen. Ganz besonders wollen wir dabei die Berufsschulen in den Blick nehmen.
Ankniipfend an die im Koalitionsvertrag beschlossene Ausbildungsgarantie wollen wir Wege fiir eine
Arbeitsplatzgarantie erarbeiten.

Flr die Mobilitat wollen wir eine Angleichung von Azubi-Ticket und Studi-Ticket prifen, die sich bislang
noch preislich und nach Reichweite unterscheiden. AuRerdem treten wir fir mehr Wohnraum fir
Studierende und Azubis in Berlin ein und stehen gemeinsamen Wohnheimen offen gegeniber.

Wirtschaft und Arbeit

13



232

233

234

235

236

237

238

239

240

241

242

243

244

245

246

247

248

249

250

251

252

253

254

255

256

257

258

259

260

261

262

263

264

265

266

267

268

269

270

Uber zwei Jahre Pandemie haben zu einem starken Anstieg der Ungleichheiten in Deutschland gefiihrt.
So ist zum Beispiel die Schere zwischen Arm und Reich noch grofRer geworden, da es vor allem die
unteren Einkommensschichten waren, die in Kurzarbeit geschickt oder arbeitslos wurden. Einkommen
und Vermogen sind in Deutschland so ungleich verteilt, wie zuletzt vor dem ersten Weltkrieg - auch in
Berlin. Wir werden uns in den nachsten zwei Jahren dafiir einsetzen, dass die Datengrundlage hierfiir
verbessert wird, um hohe Einkommen und Vermdogen in Berlin aufzuspiren und die Ungleichheit
nachhaltig abzubauen.

Von den Auswirkungen der Pandemie sind Uberdurchschnittlich junge Menschen betroffen. Viele
klassische Studi-Jobs wie in der Gastronomie und im Berliner Tourismus sind pl6tzlich weggefallen.
Wahrend das Kurzarbeitsystem dafiir gesorgt hat, dass Arbeitsplatze erhalten blieben, wurden indes
massig Auszubildendenstellen durch Unternehmen abgebaut, in der Hoffnung, Kosten senken zu
kénnen. Gerade in Berlin als Studierenden- und Auszubildendenstadt, in die jedes Jahr viele junge
Menschen fiirs Studium oder die Ausbildungen hinzuziehen, sind diese Herausforderungen sehr
prasent. In den nachsten zwei Jahren wollen wir uns intensiv damit beschaftigen, wie sich die
Berufswelt flr junge Menschen durch Corona verandert hat und wie wir jungen Menschen einen
gerechten, gut bezahlten und einfachen Berufseinstieg in unserer Stadt ermoglichen kénnen.

Besonders deutlich gezeigt hat sich auch: In der Gesellschaft braucht es ein neues Verstandnis von
Arbeit in der Daseinsvorsorge. Das kapitalistische System dahinter muss aufgebrochen werden und der
reine Fokus auf Profite und Wirtschaftlichkeit ein Ende haben. Nach diesem Prinzip missen die
Arbeitsverhiltnisse im systemrelevanten Bereich neu strukturiert werden. Wir wollen, dass Berlin bei
dieser Entwicklung voranschreitet. Deshalb wollen wir uns in den nachsten Jahren insbesondere mit
den Arbeitsbedingungen von Menschen in der Berliner Daseinsvorsorge auseinandersetzen und
gemeinsam mit unseren gewerkschaftlichen Partner*innen u.a. Lésungen zur Aufwertung dieser
Berufe entwickeln.

Stadtentwicklung und 6ffentliche Rdume

Die Stadt und ihre Rdume sollen sich so weiterentwickeln, dass wieder mehr der Mensch und die
Aufenthaltsqualitat im Mittelpunkt stehen.

Mobilitat fiir alle

Wir wissen, dass der motorisierte Individualverkehr in seiner jetzigen Form nicht zukunftsfahig ist.
Aufgrund der pandemiebedingten Abnahme der Nutzung des OPNV wollen wir Menschen wieder vom
OPNV (iberzeugen. Dies wollen wir unter anderem durch den Ausbau von orthogonal verlaufenden
Buslinien und flexibleren Haltemdglichkeiten, vor allem in den Nachtzeiten, erreichen.

Zugleich haben die zu Beginn der Pandemie gestarteten Pop-up-Radwege gezeigt, dass wir mehr und
vor allem sichere Fahrradwege brauchen. Und weil wir erkennen, dass es auch kiinftig grofle Konflikte
geben wird, wenn FuRR-, Rad-, Auto-, Bus- und Tramverkehr Uber einen StraBenzug laufen, wollen wir
uns mit der Umsetzung eines berlinweiten, flichendeckenden Fahrradstralennetzes beschaftigen.
Durch Entflechtung der verschiedenen Fortbewegungsmittel wird der Verkehr entspannter und
sicherer und die Kreuzungsverkehre entscharft. Insgesamt brauchen wir mehr Fahrradstellplatze und
-parkhauser, insbesondere an Knotenpunkten mit anderen Verkehrsarten. Hierbei wollen wir
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besonders auch die Randbezirke nicht vergessen. Fahrradwege diirfen nicht nur innerhalb des Rings
gut funktionieren, sondern miissen in ganz Berlin zuganglich sein.

Mobilitat und deren Anbieter miissen sich auch mehr vernetzen. Wir wollen, dass die Vernetzung von
verschiedenen Fortbewegungsmitteln einfach und glinstig gestaltet wird. Dabei miissen auch
geschlechtsspezifische Unterschiede im Mobilitatsverhalten bericksichtigt werden. Wir treten dafir
ein, dass der Wettbewerb der Mobilitdtsangebote nicht zu Lasten des OPNV gefiihrt wird, sondern in
allen Bezirken stattfindet und Zubringerfunktionen zum OPNV iibernimmt. Wir fordern, dass ein
besonderer Fokus auf die Angebote von Mobilitit in den Randbezirken gelegt wird. Die OPNV-
Anbindung dort muss besser gestaltet werden. Mobilitat fir alle heif8t flir uns Jusos auch, dass im Sinne
der Barrierefreiheit Zugdnge zu Angeboten vor Ort und digital einfacher gestaltet werden.

Raume fiir Jugendliche

Die Pandemie hat viele der Aufenthaltsraume fiir Jugendliche, wie Bars und Jugendzentren, nicht mehr
verfligbar gemacht. Viele von ihnen nutzen, besonders im Sommer, 6ffentliche Parks, um sich zu
treffen. Beschwerden von Anwohner*innen oder Verstofle gegen das Infektionsschutzgesetz waren
hierbei Anlass, die Jugendlichen teilweise mit Helikoptereinsatz aus den Parks auszuschlieRen.

Es ist wichtig, dass Jugendliche Orte haben, an welchen sie sich treffen kénnen. Es braucht eine
Gesamtstrategie, die einen einheitlichen Prozess fir die jeweiligen Orte formuliert. Dabei sollen
sowohl die Bediirfnisse von Anwohner*innen, als auch die Sauberkeit und Qualitdt von Parks und die
Interessen von Jugendlichen ganzheitlich betrachtet und zu einer fir alle vertretbaren Losung gefiihrt
werden. Zudem mussen wir mehr mit Jugendlichen sprechen, um ihre Bediirfnisse zu kennen und diese
dann politisch umzusetzen. Hierzu gehort vor allem, wie 6ffentliche Raume von jungen Menschen
genutzt werden und wie wir diese Nutzung angenehmer fir alle gestalten kénnen. Wir Jusos wollen
dafiir noch aktiver ansprechbar sein.

Vereinsleben starken

Viele Vereine — gerade im Sport — leiden wahrend der Pandemie nicht nur unter den Ausfillen von
Trainings und Treffen, sondern auch finanziell unter dem Verlust von Mitgliedern. Vereine sind ein
wichtiger Teil der Gesellschaft und des sozialen Lebens und brauchen deshalb Unterstltzung. Die
Vereine, die auf Grund von Corona finanzielle Schwierigkeiten haben und hatten, miussen
ausreichende und angemessene Unterstlitzung erhalten. Wir méchten Strategien entwickeln, mit
denen Vereinen langfristig Planungssicherheit und Finanzierung erméglicht wird.

Clubkultur unterstiitzen

Wir Jusos wollen zudem die Clubkultur starken. Sie sind wichtige Orten fir Miteinander und
Minderheiten und zugleich auch ein wirtschaftlicher Faktor. Clubs sind durch Corona finanziell
belastet. Wir setzen uns dafiir ein, dass die bisherigen Unterstlitzungen ankommen. Zugleich wollen
wir eine langfristige Strategie zusammen mit den Clubs, der Clubcommission und dem Senat
erarbeiten, wie kiinftige Corona-Wellen, hohe Inzidenzen, Virusvarianten etc. gemeistert werden. Wir
wollen Sicherheit fir Betreiber*innen und Beschaftigte in den Bereichen schaffen. Zugleich ist es uns
ein Anliegen, Clubs nachhaltig in den Kiezen zu halten und die Clubkultur beispielsweise bei
Nachhaltigkeit mit weiterzuentwickeln.
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Kulturerleben fiir alle

Der Museumssonntag ist ein wichtiger Beitrag, der allen Menschen Zugang zu Museen ermoglicht. Er
soll auch zuklinftig beibehalten werden. Wir wollen, dass Menschen, die Transferleistungen erhalten,
besonders angesprochen werden. Wir werden uns in den kommenden Jahren mit den Auswirkungen
von Einkommen auf gesellschaftliche Teilhabe im kulturellen und sportlichen Bereich
auseinandersetzen. Es miissen Strategien ausgearbeitet werden, die die daraus resultierende soziale
Ungleichheit minimieren.

Gesellschaftlicher Zusammenhalt

Auswirkungen von Coronaprotesten

Die Corona-Pandemie ist nicht nur eine humanitare Katastrophe, sondern in ihren Auswirkungen auch
eine Krise des gesellschaftlichen Zusammenhalts. Fiir demokratiegefahrdende Akteur*innen, extreme
und populistische Rechte sowie menschenfeindliche Narrative und Verschworungsideologen hat sich
durch die Coronakrise und ihre Folgen ein Moglichkeitsfenster gedffnet und Antisemitismus,
Rassismus, sowie Wissenschafts- und Medienfeindlichkeit haben stark zugenommen. Wir stellen uns
diesen Entwicklungen klar entgegen und werden in den kommenden zwei Jahren weiterhin fir eine
rassismusfreie und diskriminierungsfreie Stadt arbeiten. Dazu zdhlt der engere Austausch mit
Blindnissen und zivilgesellschaftlichen Akteur*innen, welchen wir intensivieren wollen.

Demokratieférderung, Jugendbeteiligung

Das Vertrauen der Menschen in demokratische Institutionen in Deutschland ist wahrend der Pandemie
gesunken. Besonders das Vertrauen der Jingeren in die Politik hat massiv gelitten. Laut einer
Befragung der Generationen Stiftung fihlen sich 84 Prozent der unter 26-Jdhrigen wahrend der
Pandemie von der Regierung im Stich gelassen. Die Politikverdrossenheit in Deutschland ist mit Corona
also gefahrlich gewachsen.

Junge Menschen missen starker mitbestimmen konnen. Andernfalls droht ein Generationenkonflikt,
der zu einer weiteren Spaltung der Gesellschaft flihren konnte! Als ersten Schritt wollen wir die langst
Uberfallige Absenkung des aktiven Wahlalters in Berlin auf 16 Jahre in dieser Legislatur umsetzen.
AulRerdem setzen wir uns daher dafiir ein, dass junge Menschen direkt bei demokratischen
Entscheidungen mitbestimmen kdnnen. Wir wollen umsetzbare und Losungen erarbeiten und den
aktiven Austausch mit Jugendbiiros sowie -parlament suchen, um best practice-Beispiele zu erfahren.

Insgesamt ist unser Ziel, dass wir Jusos als Bindeglied die Interessen, Sorgen und Wiinsche junger
Menschen in die Partei tragen und junge Menschen sich wieder starker durch bzw. mit uns politisch
beteiligen.

Armut beenden:

Armut erkennen

Armutsindikatoren und -dimensionen
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Um Armut und ihre Hintergriinde sowie Auswirkungen ausreichend verstehen zu kénnen, miissen wir
zunachst feststellen, was Armut bedeutet und wie sie gemessen wird. Armutsindikatoren versuchen,
Armut empirisch (also wissenschaftlich) zu messen und zu beschreiben. Grundlage dessen ist in den
meisten Fallen die 6konomische Situation der Menschen der Haushalte. Fiir uns steht bei der Messung
von Armut aber nicht nur die 6konomische Lage im Fokus, vielmehr gehoéren dazu auch
soziodemographische Faktoren, wie zum Beispiel Bildung, Geschlecht und Gesundheit oder
Informationen wie Diskriminierungs- und Ausgrenzungsstrukturen. Weitverbreitete
Armutsindikatoren sind kaum in der Lage, die Komplexitdt von Armut vollstandig zu erfassen: zum
Beispiel werden bestimmte Gruppen, insbesondere solche, die von extremer Armut betroffen sind, zu
wenig erfasst und sind deutlich unterreprasentiert. Das stellt nicht nur die Bekampfung auf nationaler
Ebene vor groRe Herausforderungen, es macht eine internationale Herangehensweise und
Vergleichbarkeit auch deutlich schwieriger.
Armut ist mehrdimensional. Um dies zu messen, miissen dementsprechende verschiedene Faktoren
mit einbezogen werden. Fir unsere politische Arbeit muss diese Mehrdimensionalitdt auch die
Grundlage bilden.

In der Armutsforschung wird aulRerdem zwischen absoluter Armut (Ausgangspunkt ist ein minimaler
Bedarf) und relativer Armut (Ausgangspunkt ist die Verteilung von Einkommen) unterschieden. Wir
werden diese Konzepte vergleichen und neben der Auswahl geeigneter Faktoren zur Messung von
Armut entscheiden, welche flr uns und unser Verstandnis von Armut(sbekampfung) entscheidend
sind.

Vermoégensarmut & Verschuldung

Neben der Einkommensarmut missen wir auch die Vermogensarmut in den Blick nehmen. Circa 40%
der Bevolkerung in Deutschland werden als vermdgensarm m Vergleich der Vermbgen insgesamt
bezeichnet. Insbesondere Frauen sind stark von Vermogensarmut betroffen. Ebenso werden
Vermogen Uber Generationen vererbt, in anderen Fallen aber auch Schulden. Dass Armut und
Reichtum, und damit u.a. Chancen und Teilhabe, so vom Elternhaus abhangen, ist nicht hinnehmbar.
Die Ungerechtigkeit, die ein Fortbestehen tber Generationen, aber auch die ungleichen Méglichkeiten
zur Bildung eines Vermaogens, mit sich bringen, missen durch eine effektive Umverteilung bekampft
werden. Wir wollen uns hierflir geeignete Instrumente ansehen und politische MaBnahmen
entwickeln, Vermégensarmut und generationsiibergreifende Armut (durch Vererbung von Schulden)
zu beenden.

Armut verstehen

Wir méchten verstehen, wie sich Armut auf verschiedene Gruppen und in verschiedenen Dimensionen
des privaten und gesellschaftlichen Lebens auswirkt, um sie bestmoglich bekampfen zu kénnen.

Kinderarmut

Jedes 5. Kind unter 15 Jahren ist in Deutschland armutsgefihrdet und/oder beziehen Leistungen nach
SGB II. Sie erfahren massive Einschrankungen im Alltag, in der mangelnde soziale Teilhabe und der
Mobilitat sind sie eingeschrankt., Auch in Phasen guter gesamtwirtschaftlicher Entwicklung in
Deutschland beliebt Kinder- und Jugendarmut ein strukturelles Problem. Wir wollen die
Auswirkungen auf die Chancengerechtigkeit besonders in den Fokus unserer Analyse riicken.
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Feministische und Queere Perspektiven

Als feministischer Verband werden wir auch eine queerfeministische Sicht auf Armut einnehmen. Das
bedeutet, dass wir uns mit den Faktoren fir und Wirkungen von Armut auf FINTA- (cis Frauen, Inter-
und non-bindre Personen sowie trans* Frauen und Agender-Personen) und queere Personen
besonders auseinandersetzen wollen.

Jugendarbeitslosigkeit

Jugendarbeitslosigkeit beschreibt die Erwerbslosigkeit junger Menschen zwischen 15 und 24 Jahren.
In Berlin liegt die Jugendarbeitslosigkeit durchschnittlich bei fast 11 %. Ursachen dafir sind u.a., dass
junge Menschen nach ihrem Schulabschluss keinen Ausbildungsplatz oder nach Ausbildungsabschluss
keine Anschlussbeschaftigung finden. Um dieses Problem anzugehen, wurden 2015 sogenannte
Jugendberufsagenturen in Berlin eingefiihrt.

Wir wollen die besonderen Ursachen und Hintergriinde der Jugendarbeitslosigkeit ergriinden und mit
den Jugendberufsagenturen ins Gesprach kommen, um zu erortern, welche Verbesserungsbedarfe es
fir Jugendliche gibt.

Working Poor - Arm trotz Arbeit

Prekdre Beschaftigungsformen sind insbesondere in Berlin sehr weit verbreitet. Besonders die
Rider*innen und Paketzusteller*innen sind in den letzten Monaten wegen ihrer schlechten
Arbeitsbedingungen und der enormen Ausbeutung, mit denen sie konfrontiert sind, in den politischen
Fokus geraten. Tatsachlich leben noch viele andere Menschen trotz einer Beschaftigung in Armut. Die
Beschaftigungsformen sind von Risikofaktoren wie fehlender Sozialversicherung, dem Arbeiten im
Niedriglohnsektor, einer hohen Erwerbslosigkeitsgefahr oder hoher psychischer oder physischer
Belastung gepragt. Von der Anhebung des Mindestlohnes auf 12 EUR/Stunde werden zwar viele
Millionen Menschen profitieren, prekdre Beschaftigung wird aber dennoch ein groRer Armutsfaktor
bleiben. Auch weil durch die geplante Anhebung der Verdienstgrenzen bei Mini- und Midijobs viele
Menschen trotz des hdheren Mindestlohns weiter ohne sozialversicherungspflichtige Beschaftigung
bleiben. Wir mochten uns im Rahmen einer Veranstaltungsreihe in Zusammenarbeit mit unseren
gewerkschaftlichen Biindnispartner*innen mit den verschiedenen Formen prekdrer Beschaftigung
beschaftigen und Wege aus der Armut trotz Beschaftigung skizzieren.

Armut als Gesundheitsrisiko

Armut ist mit einer geringeren Lebenserwartung, héherer Kindersterblichkeit und einem héheren
Ansteckungsrisiko beziglich Infektionskrankheiten, vor allem HIV und Thc, assoziiert, heiRt es in einem
Report der WHO. Die Hintergriinde sind vielfdltig. Hohe Mieten zwingen Leute in Stadtquartiere, in
denen die Lebensqualitdt durch mehr Hitze, Lautstdrke, Schadstoffbelastung, etc. héher ist. Eine
gesunde, ausgewogenere Erndhrung ist auch in Deutschland noch deutlich teurer und damit nicht fur
jede*n erschwinglich. Armut erhoht auch den psychosozialen Stress und Druck, der wiederum
zahlreichen Krankheiten und Gesundheitsrisiken die Tir 6ffnet: Er erhoht die Anfalligkeit far
Bluthochdruck, Magengeschwiire oder Herz-Kreislauf-Krankheiten, fiihrt aber auch zu Depressionen.
Diese wiederum fiihren in vielen Fallen dazu, dass ein gesunder Lebensstil nicht mehr moglich ist.
Entscheidende Faktoren sind neben der finanziellen Armut auch die Bildungszugange.

18



424

425

426

427

428

429

430

431

432

433

434

435

436

437

438

439

440

441

442

443

444

445

446

447

448

449

450

451

452

453

454

455

456

457

458

459

460

461

Bei der Betrachtung von Armut als Gesundheitsrisiko muss allerdings auch der Zusammenhang zur
Global Health beachtet werden und damit zu Klimawandel und Migrationsprozessen. Armut als
Gesundheitsrisiko zeigt ein Mal mehr den Teufelskreis der Armut und die Notwendigkeit, zielgerichtete
politische Instrumente zu nutzen, um diesen Teufelskreis zu durchbrechen.

Armut bekampfen

Zukunft des Sozialstaats

Der Sozialstaat muss so umgebaut werden, dass er Armut vermeidet bzw. Menschen aus der Armut
hinaus hilft. Dass Sanktionen unter das Existenzminimum bei staatlichen Leistungen inakzeptabel sind
und wir Hartz IV Gberwinden missen, ist in unserem Verband lange Konsens. Wir wollen aber unseren
Blick darauf lenken, wie wir uns die Uberwindung von Hartz IV tatsichlich vorstellen und was an die
Stelle des bisherigen Systems treten soll. Hierzu méchten wir uns mit den verschiedenen Modellen der
sozialen Sicherung bei Erwerbslosigkeit beschaftigen. Wir wollen das Burger*innengeld, das
Solidarische Grundeinkommen und das Bedingungslose Grundeinkommen einander gegeniiberstellen
und uns am Ende dieses Prozesses zu der Frage positionieren, wie wir uns die soziale Absicherung
gegen Armut vorstellen.

Entbiirokratisierung von Sozialleistungen

Viele Sozialleistungen werden in Deutschland nicht direkt ausbezahlt, sondern missen von den
Betroffenen selbst beantragt werden. Dies zieht meist eine lange Kette von verschiedenen Formularen
und Bescheinigungen nach sich, was dazu fiihrt, dass viele Menschen, die anspruchsberechtigt waren,
keine Sozialleistungen beantragen. Bei Hartz IV betragt der Gap zwischen denen, die Anspruch haben
und denen, die Leistungen tatsdchlich beantragen, bei geschatzt ca. 50 Prozent. Bei der
Grundsicherung im Alter wird diese Quote auf 60 Prozent geschatzt. Dies stellt ein ernstes Problem
dar, da so viele Ziele des Sozialstaats nicht erreicht werden konnen. Der Zugang zu Sozialleistungen
muss daher vereinfacht werden. Zusatzlich ist es wichtig, den Antragsprozess so zu gestalten, dass
Anspruchsberechtigte weitgehend vertraulich Leistungen beantragen kdnnen, da Studien zeigen, dass
Stigmatisierung viele Menschen davon abhilt, staatliche Hilfe anzunehmen.

Problematisch ist auch, dass die meisten Formulare nur in ,Amtsdeutsch” vorliegen, was es
Sprachanfanger*innen und Menschen mit geistigen Beeintrachtigungen sehr schwer macht, die
Antrage zu stellen. Daher wollen wir MalBnahmen diskutieren, um diesen Personengruppen geeignete
Hilfen zur Verfligung zu stellen.

Mobilitdt als gesellschaftliche Teilhabe

Die Moglichkeit zur Mobilitat bedeutet die Moglichkeit, an der Gesellschaft teilzuhaben. Daher muss
jede*r Zugang zu Mobilitdtsangeboten haben, die sicher, wohnortnah und praktikabel sind. Vor allem
in den AuRenbezirken sind OPNV und Radwege schlecht ausgebaut, sodass Menschen hier haufig auf
das Auto angewiesen sind. Dies ist nicht nur 6kologisch bedenklich, sondern schlielt auch alle
Menschen aus, die sich kein eigenes Auto leisten kénnen. Armere Menschen, Altere und Kinder gehen
am haufigsten zu FuB und bilden damit die schwachste Gruppe der Verkehrsteilnehmer*innen. Wir
wollen eine Vision fiir die Verkehrswende entwickeln, die dies beriicksichtigt und den FulRverkehr
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besonders schiitzt. Wir wollen uns mit Finanzierungsmodellen fiir den OPNV beschéftigen; z.B. tiber
eine OPNV-Abgabe fiir alle Antragsteller*innen von Anwohner*innen-Parkausweisen.

Armutsbekampfung und KlimaschutzmaBnahmen

Klimawandel und Armut sind auf viele Arten miteinander verknipft. Die Folgen des Klimawandels wie
z. B. Extremwetterereignisse (Fluten etc.) werden erheblichen negativen Einfluss auf die weltweite
Wirtschaft haben. Bis 2100 konnte ein Drittel des weltweiten Bruttosozialproduktes eingebiit
werden. Zudem ist wahrscheinlich, dass der Klimawandel geeignet ist, in Zukunft Kriege und
Pandemien mitzuverursachen. Das heiflt, der Kampf gegen den Klimawandel ist zugleich auch
langfristig ein Kampf gegen die Armut. Kurzfristig kdnnen Klimaschutzmalnahmen jedoch durch
hohere Preise fiir bestimmte klimaschadliche Produkte oder auch CO2 im Allgemeinen,
einkommensschwache Haushalte Uberproportional stark belasten. Statt deshalb auf sinnvolle
Malnahmen gegen den Klimawandel zu verzichten, muss hier unsere Antwort als sozialistischer
Jugendverbund sein: dann schaffen wir die Armut ab! Wir mochten uns daher damit beschéaftigen, wie
wir KlimaschutzmalRnahmen so ausgestalten konnen, dass sie sich nicht armutsverscharfend
auswirken und auch bei Menschen in prekaren Lebensbedingungen auf Akzeptanz stolRen. Genauso ist
uns aber auch bewusst, dass unsere Sozial- und Entwicklungspolitik klimafreundlich sein muss. Wir
setzen uns national wie international fur Klimagerechtigkeit ein. Linder des globalen Siidens wollen
wirtschaftliches Wachstum, nutzen dafir allerdings haufig fossile Energietrager. Wir wollen n den
kommenden zwei Jahren, Moglichkeiten erarbeiten, wie Deutschland an einem klimafreundlichen
Wachstum des globalen Sidens beteiligt sein kann.

Progressive Wirtschafts- und Finanzpolitik

Die deutsche Wirtschaftspolitik ist seit Jahrzehnten von neoliberalem Denken gepragt. Auch und
gerade gesellschaftliche linke Gruppierungen neigen dazu konservatives Framing und Denkmuster in
die eigene Argumentation zu Gbernehmen. Deshalb wollen wir in den Fokus ricken, wie unser
Waiahrungssystem und Staatsfinanzierung funktionieren und darauf aufbauend ein Konzept fir
progressive Finanz- und Geldpolitik entwickeln. Vor einer endgiltigen Abkehr von der Schuldenbremse
wollen wir Ideen entwickeln, mit der gepredigten “angespannten Haushaltslage” auch in Land und
Bezirken kreativ. umzugehen. Wir wollen Angebote zur Weiterbildung schaffen, damit
jungsozialistische Ideen und Vision in den Parlamenten nicht an scheinbaren haushalterischen
Zwangen scheitern.

Die Verankerung der Schuldenbremse im Grundgesetz verhindert es, die Finanzierung staatlicher
Ausgaben durch Kredite zu tatigen. Deshalb ist es notwendig die Schuldenbremse abzuschaffen und
eine Steuerreform umzusetzen, um den Investitionsriickstand der vergangenen Jahre aufzuholen,
notige Investitionen zur Verhinderung der Klimakrise zu tatigen und wichtige Projekte in der Zukunft
finanzierbar zu machen.

In keinem anderen Land der Welt wird Einkommen aus Arbeit so stark besteuert und Einkommen aus
Kapital so sehr privilegiert wie in Deutschland, in kaum einem anderen Land ist das Vermdgen so
ungleich  verteilt. Diese Vermogen manifestieren die bestehenden Chancen- und
Machtungleichgewichte in der Gesellschaft. Deshalb betrachten wir Steuern als Kerninstrument zum
Abbau dieser Ungleichheiten.
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Wir Jusos Berlin sind uns sicher: Der Staat muss die wohlhabendsten Menschen unserer Gesellschaft
mehr zur Kasse bitten. Deshalb wollen wir uns in den nachsten zwei Jahren mit der Frage
auseinandersetzen, wie genau die steuerliche Umverteilung ausgestaltet werden soll.

Wir missen als internationalistischer Verband auf die Folgen deutscher “solider Haushaltspolitik” fir
andere Lander innerhalb der EU aufmerksam machen und einen Gegenentwurf propagieren. Dazu
wollen wir mit den Jugendverbanden unserer europaischen Schwesterparteien zusammenarbeiten.

Soziales Aufstiegsversprechen neu definieren

Wir sind Uberzeugt: Alle jungen Menschen verdienen den gerechten Zugang und gleiche Chancen in
allen Lebenslagen z. B. auf Bildung, Gesundheit und Selbstbestimmung. Gerade in Berlin stammen
etwa % junge Menschen aus Familien, die Sozialleistungen beziehen oder ohne akademische Bildung.
Bildung ist jedoch entscheidend fiir den Weg in die spatere Erwerbsarbeit. Menschen mit hoherem
Bildungsabschluss verdienen im Schnitt mehr, sind statistisch zufriedener und leben langer. Wir
mochten allen jungen Menschen, die Chance geben, ihre Traume zu verwirklichen.

Daher wollen wir das Aufstiegsversprechen neu definieren, damit wirklich alle Kinder die gleichen
Moglichkeiten haben, ihren Interessen zu folgen. Dabei legen wir einen groRen Wert auf die
Bekampfung von Bildungsungleichheit, méchten aber auch deutlich machen, dass sozialer Aufstieg
nicht nur Gber den akademischen Weg passieren kann. Gerade berufliche Bildung gibt vielen jungen
Menschen die Moglichkeit, ihren Interessen zu folgen und sich zu verwirklichen. Daher setzen wir uns
dafiir ein, dass berufliche Bildung mehr Anerkennung findet. Wir moéchten mit gesellschaftlichen
Akteur*innen ins Gesprach kommen, die sich Bildungsbereich engagieren und in Form von
gemeinsamen Veranstaltungen lGber Moglichkeiten sprechen, wie ein linkes Aufstiegsversprechen
aussehen kann.

Wohnungslosigkeit und Mietenkrise

In Berlin leben Schatzungen zufolge 4.000 bis 10.000 Menschen ohne Obdach - sprich auf der StraRe.
Hinzu kommen ca. 50.000 Menschen, die in verschiedenen Unterbringungsformen leben
(Ubergangswohnheime u.4.). Die Griinde hierfiir sind vielfiltig. Ein Grund ist das strukturelle Problem
des Berliner Wohnungsmarktes. In den letzten zehn Jahren haben sich die Mieten fast verdoppelt. Von
dieser Entwicklung sind vor allem Menschen in prekdren Lebenssituationen betroffen, sprich
Menschen, die Transferleistungen beziehen oder im Niedriglohnsektor arbeiten. Denn nur noch 0,2%
der Menschen, die von relativer Armut betroffen sind (60% unter dem mittleren Einkommen), konnten
sich 2018 eine offerierte Wohnung in Berlin leisten.

Fir Menschen, die sowieso schon von Armut bedroht sind, verschlechtert der angespannte
Wohnungsmarkt die Lebenssituation allgemein. Gerade Bezieher*innen von Transferleistungen sind
dazu gendtigt, in ihrer persénlichen Lebensentfaltung und damit ihren Chancen der sozialen Teilhabe
Einschrankungen hinzunehmen. Denn liegt ihre tatsachliche Miete liber der anerkannten Obergrenze,
sind sie dazu verpflichtet die lbrigen Kosten von ihrem Regelsatz selbst zu tragen. Daraus resultieren
erzwungene SparmalRnahmen und das Angewiesensein auf Hilfeleistungen, wie Lebensmittelspenden.
Eine gerechte soziale Teilhabe ist, aufgrund fehlender finanzieller Ressourcen, so gut wie gar nicht
mehr moglich. 2018 wurden knapp 5.000 Rdumungstitel erwirkt - aufgrund von Mietschulden, aber
auch, weil private Vermieter*innen den Anreiz sehen, bei Neuvermietung des Wohnraums Profit zu
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erwirtschaften. Daflir werden Menschen auch ohne Bleibe gerdaumt - sie werden obdachlos. Es gibt
keine gesetzliche Regelung, die eine Raumung in die Obdachlosigkeit verbietet. Der Berliner
Masterplan zur Uberwindung von Wohnungs- und Obdachlosigkeit bis 2030 stellt schon ein gutes
Konzept dar, um die Symptome zu bekdmpfen, allerdings wollen wir uns in den nachsten zwei Jahren
mit den Ursachen beschaftigen. Wie kann Wohnraum fiir Menschen gesichert werden, die
Transferleistungen beziehen oder im Niedriglohnsektor arbeiten, solange dort die Ursachen fiir die
prekdren Einkommensverhaltnisse nicht behoben wurden? Wie kann ein gerechter Zugang zum
Wohnungsmarkt auch fiir Menschen geschafft werden, die aufgrund von Rassismus und
Diskriminierung immer wieder auf Hindernisse stollen?

Zum anderen missen wir uns fragen, wie der Wohnungsmarkt in Berlin gestaltet werden soll. Hierzu
darf der Umgang der Landesregierung mit dem Volksentscheid ,, Deutsche Wohnen und Co. Enteignen”
nicht aus den Augen verloren werden. Aber auch die Fragen danach, wie der Milieuschutz gestarkt
werden kann, damit die Menschen in Berlin in ihren Kiezen und damit in ihrem sozialen Umfeld bleiben
kénnen und so vor dem Ausverkauf durch Investor*innen geschiitzt werden, wollen wir in den

kommenden zwei Jahren beantworten.

Formate:

Grundlagenarbeit

Als politischer Jugendverband spielt die Bildungsarbeit fir uns eine zentrale Rolle. Unsere
Bildungsarbeit umfasst neben Veranstaltungen zu spezifischen und tagesaktuellen Themen auch die
Auseinandersetzung mit unseren Grundwerten. Wir werden regelmaRig Grundlagenseminare zu
unseren Grundwerten anbieten, die sich sowohl an neuere wie auch an schon langer aktive
Genoss*innen richten. Dariiber hinaus werden wir uns mit der Geschichte der Jusos beschéftigen. Wir
wollen auch Bildungsangebote zu anderen politischen Grundlagen anbieten, wie zu den verschiedenen
politischen Ebenen und deren Zustdndigkeiten. Als feministischer Verband wollen wir unsere aktive
Anti-Sexismus-Arbeit, auch im Rahmen von Seminaren, ausbauen. Wir werden Seminare und
Schulungen zu Antisemitismus anbieten. Im Rahmen unserer antifaschistischen Arbeit werden wir
auch Trainings zum Verhalten auf Demonstrationen, sowie gegen rechten Hass im Netz, anbieten.

Antirassistischer Verband

In unseren Veranstaltungen wollen wir auch stets unsere eigenen Strukturen und Verhaltensmuster
kritisch hinterfragen. Daher werden wir in den nachsten zwei Jahren vermehrt Sensibilisierungstraining
flr antirassistisches, antisexistisches, queerfeindliches und anderes diskriminierendes Verhalten
anbieten. Dazu gehoérten auch Veranstaltungen zu critical whiteness. Durch Veranstaltungen explizit
fr BiPoC-Personen schaffen wir einen geschiitzten Raum fiir Vernetzung und Empowerment.

Vernetzung und Empowerment

Durch die Corona-Pandemie war es in den letzten zwei Jahren fast nicht moglich als Verband
zusammenzukommen. Sofern die Pandemie-Situation es zulasst, wollen wir dies wieder vermehrt tun.
Dies umfasst neben lockerem gesellschaftlichen Zusammenkommen, zum Beispiel auf Verbandspartys,
auch niedrigschwellige Formate, wie beispielsweise Speed Debating, die in digitalen Formaten nicht
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ausreichend umgesetzt werden konnten. Dazu gehort auch, dass wir popkulturelle Veranstaltungen
weiter ausbauen mochten, unter anderem die Veranstaltungsreihe ,,Ein Gesprach (iber...“. Auch in der
Stadtgesellschaft konnten wir durch die Pandemie nicht vor Ort so prasent sein, wie wir es gerne
gewesen waren. Dies wollen wir durch Besuche bei sozialen Trager*innen sowie praktische Hilfe vor
Ort, wo sie gebraucht wird, wieder verstarken.

Vernetzung im Verband

Neben dem geselligen Austausch wollen wir uns auch zwischen den verschiedenen Ebenen
miteinander vernetzen. Daflir wollen wir nach Méglichkeit monatliche, regelmaRige ,Sprechstunden’
mit den Landesvorsitzenden anbieten. Genoss*innen, die den Verband in Bundesprojekten vertreten,
werden Uber die Debatten in den jeweiligen Projekten z.B. in Form von eigenen Veranstaltungen in
den Verband tragen. AuRerdem wollen wir pro Quartal in einer lockeren Atmosphare den Austausch
mit den Berliner Jusos anbieten, die in den Bundestag oder das Abgeordnetenhaus gewahlt wurden.
Bei der Wahl im September 2021 sind viele Jusos auch in Bezirksverordnetenversammlungen (BVV)
gewahlt wurden. Hier ergeben sich besondere Unterstiitzungsbedarfe. Wir wollen deswegen die BVV-
Vernetzung weiter ausbauen und besonders nach den Bedirfnissen der Jusos in den BVV richten. Dazu
gehort der inhaltliche Austausch, Empowermentmoglichkeiten, wie auch der Austausch lber die
Herausforderungen, die mit dem Mandat einhergehen.

Ostvernetzung

Als Jusos Berlin sind wir in einer besonderen Situation, wir sind nicht nur ein ,, West“-Verband, sondern
auch ein ,,0st“-Verband. Die Vernetzung mit den Genoss*innen aus den ostdeutschen Flachenlandern
ist uns daher ein wichtiges Anliegen. Dies betrifft natiirlich auch und sicherlich etwas spezieller die
Genoss*innen aus Brandenburg, die unsere direkten Nachbar*innen sind. Wir wollen daher auch, um
unsere eigenen Perspektiven zu erweitern, den Kontakt mit den Genoss*innen ausbauen. Dies betrifft
nicht nur den Landesverband, sondern auch die Bezirke, die wir zu einem Austausch mit ihren
Nachbar*innen in Brandenburg anregen moéchten. Denn die Herausforderungen sind vor allem fir die
Kreise im Berliner Umland dhnlich wie die in den Randbezirken der Stadt auftreten.

Die Ostvernetzung der Bundesebene werden wir in den nachsten Jahren aktiv begleiten, dazu zahlt
eine intensive Vor- und Nachbereitung der Treffen und dass auch aus Berlin moglichst mindestens eine
Person aus dem Landesvorstand neben Vertreter*innen aus den Ostbezirken oder Genoss*innen mit
Ost-Biografie, teilnimmt.

Moglichkeit eines Austausches zwischen Berliner Kreisverbanden und Kreisverbdnden in den
Ostverbdnden zur Vernetzung und Perspektiverweiterung werden wir priifen.

FINTA-Empowerment

Unser feministisches Verbandsverstdandnis werden wir auch weiterhin durch feministisches
Empowerment praktisch umsetzen. Im Rahmen unseres queerfeministischen Verstdandnisses werden
wir dieses Empowerment auf alle FINTA-Personen (cis Frauen, Inter- und non-binidre Personen sowie
trans* Frauen und Agender-Personen) ausweiten. Neben dem jahrlichen Empowerment-Programm
Gber mehrere Wochenenden wollen wir auch auBerhalb dieser Struktur regelmaRige Empowerment-
Seminare anbieten. Dazu gehort die gezielte Vernetzung vor und auf Konferenzen, aber auch der

23



620

621

622

623

624

625

626

627

628

629

630

631

632

633

634

635

636

637

638

639

640

641

642

643

644

645

646

647

648

649

650

651

652

653

654

lockere Austausch und Vernetzung (iber das Jahr verteilt. So wollen wir beispielsweise Rhetorik-
Seminare speziell flir FINTA-Personen anbieten.

BIPoC-Empowerment

BIPOC (Black, Indigenous, and People of Color) sind in unseren Strukturen stark unterreprasentiert.
Das liegt an der strukturellen Diskriminierung auRerhalb und innerhalb des Verbandes. Wir wollen
daher die BIPoC-Vernetzung zu einem Empowerment weiterentwickeln. Dieses soll sich an BIPoC des
Verbandes richten, die schon in unseren Strukturen angekommen sind. Es soll sie dazu empowern, bei
den Jusos Verantwortung zu ibernehmen und als Multiplikator*innen zu fungieren. Zudem soll das
Empowerment die Vernetzung und den Austausch unter den Teilnehmer*innen sowie mit externen
Aktivist*innen und Expert*innen gewdahrleisten. Wir wollen mit dem Programm auch den Raum geben,
Best Practice Beispiele aus den einzelnen Kreisverbdnden miteinander auszutauschen und zuriick in
die diese zu tragen.

Queere Vernetzung

Als queerfeministischer Verband wollen wir eine fiir Queere Personen einladende und attraktive
Umgebung bieten, um sich politisch sowie personlich frei entfalten zu kénnen. Dafiir wollen in den
nachsten zwei Jahren regelmaRig einen Raum bieten, in dem sich Queere Genoss*innen geschiitzt
vernetzen und lUber Herausforderungen, die sie bei uns im Verband, der SPD oder in der Gesellschaft
erleben, austauschen kénnen. Dabei wollen wir uns auch mit Queeren Verbanden und Aktivist*innen
Vernetzen, um von ihren Erfahrungen profitieren zu kénnen und politisch gemeinsam mehr fir die
Community zu erreichen.

Schiiler*innen-Vernetzung

Wir wollen Bildung von den Schiiler*innen aus denken, das bedeutet fir uns gleichzeitig, dass wir mit
ihnen sprechen wollen und uns Uber Ideen austauschen wollen. Die Juso-Schiiler*innen und
Auszubildenden-Gruppe (JSAG) werden wir in ihrer eigenstiandigen Arbeit bestmoglich unterstitzen.
Zum anderen wollen wir direkt zu der Landesschiler*innenvertretung sowie den Jugend- und
Auszubildendenvertretung (JAV) starkeren Kontakt aufbauen und anlassbezogene Formate an Schulen
und Berufsschulen durchfiihren.

Europa-Wahlkampf

Im Frihjahr 2024 wird die Europawahl stattfinden. Ob wir als Verband Wahlkampf machen werden,
werden wir auf einer Landesdelegiertenkonferenz beschliefen. Falls dieses Votum positiv ausfallt,
wollen wir in Zusammenarbeit mit dem Jusos-Bundesverband, den Kreisen sowie unseren
europdischen Genoss*innen, in Form einer Wahlkampagne fiir unsere Ideen eintreten. Dabei wollen
wir uns mit jungen progressiven politischen Akteur*innen, Schiler*innen und Azubi-Vertretungen im
Vorfeld gezielt austauschen und Wiinsche festhalten, worauf wir eine Jugendkampagne aufbauen
wollen. Dabei gilt es, die europdische Idee greifbar und erlebbar zu machen.

Verbandswerkstatt
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Die Verbandswerkstatt hat in unserem Verband eine Doppelfunktion. Sie ist Teil der Bildungsarbeit
und Ort der Diskussion fir den Verband. Dort werden Inhalte weiterentwickelt und der Austausch
zwischen Genoss*innen gefordert. Wir werden die Verbandswerkstatt weiterhin einmal im Jahr
durchfihren. Wir wollen die Verbandswerkstatt nutzen, um neue Mitglieder an unsere thematischen
Debatten heranzufiihren und ihnen methodische Fahigkeiten zu vermitteln. Inhaltlich sind die
Seminare ausgewogen von Grundsatz- und Kernthemen bis hin zu berlinbezogenen Themen
anzubieten. Darliber hinaus ist jedes Seminar verpflichtet, eine Genderperspektive auf das jeweilige
Thema einzubauen und zu diskutieren. Wir werden Awarenessbeauftragte und diskriminierungsfreie
Schutzrdume, z. B. als FINTA-Rdume anbieten. Abends werden wir ein Kulturangebot sowie Raume
zum Kneipenabend und drogenfreie Alternativen anbieten.

Themenlabore

Um groRe Querschnittsthemen, die sich nicht durch Arbeitskreise oder die Verbandswerkstatt
abdecken lassen, angemessen zu bearbeiten, wollen wir in landesweiten Themenlaboren mit neuen
Veranstaltungsformaten experimentieren. Statt klassischer Sitzungen mit oder ohne Referent*innen,
sollen z.B. workshopartige Formate oder Exkursionen im Vordergrund stehen.

Gedenkarbeit und Gedenkstattenfahren

Wir werden gemeinsame Besuche von bekannten und eher unbekannten Gedenkstatten in Berlin
anbieten und organisieren, um zu zeigen, das Geschichte nicht nur an bekannten Orten geschehen ist,
sondern unser eigenes Wohnumfeld Teil der Geschichte ist.

Wir wollen uns als Verband mit der Geschichte auseinandersetzen.

Es gibt einige Orte, die Sozialdemokrat*innen besucht haben sollten. Darunter unter anderem:
Sachsenhausen, KZ AuRenlager Sonnenallee, Gedenkstatte der Sozialisten in Berlin-Friedrichsfelde und
KZ Moringen, Auschwitz. Wir wollen uns als Verband mit der Geschichte auseinandersetzen. Wir
sollten uns immer die Fragen stellen, wie und warum es dazu gekommen ist und alles dafir tun, dass
es nie wieder dazu kommt. Dariiber hinaus werden wir wieder in den nachsten zwei Jahren wieder zu
Gedenkveranstaltungen, wie z. B. zu Hanau, Halle, der Reichspogromnacht und der Befreiung von
Auschwitz aufrufen und die Organisation einer jahrlichen Gedenkveranstaltung zu Utgya fortfihren.

Delegationsreisen

Nachdem in den letzten Jahren keine Incomings oder Outcomings unter internationalen Partner*innen
moglich waren, wollen wir dies in den nachsten Jahren nach Méglichkeit wieder angehen. So werden
wir, sofern moglich uns bemuhen, eine Incoming-Delegation aus Wien in Berlin begriiRen zu kdnnen.
Outgoings mochten wir nach Polen oder in die Tirkei oder die Balkanstaaten planen. Des Weiteren
mochten wir uns an einer starkeren Vernetzung unter internationalen Metropolen beteiligen. Dabei
werden wir eng mit der Juso-Bundesebene zusammenarbeiten.

Kommunikation

Fiir uns als Verband ist die Kommunikation mit unseren Mitgliedern sowie mit der Offentlichkeit sehr
wichtig. Dazu werden wir verschiedene Formate, online wie offline, durchfiihren.
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Neumitgliederkampagne

Die Jusos sind nach wie vor zu akademisch gepragt. Wir werden weiter intensiv daran arbeiten, dies zu
andern. Dazu wollen wir u. a. zielgruppenspezifische Konzepte, Strategien sowie Kampagnen und
Materialien erarbeiten, gemeinsam mit der JSAG, um v.a. Schiler*innen und Auszubildende starker
anzusprechen.

Social Media

Neben klassischen Sitzungsformaten wollen wir vor allem die Arbeit auf den sozialen Netzwerken, mit
einem Fokus auf Instagram und den TikTok Kanal, ausbauen. Mit neuen plattformiibergreifenden
Konzepten, wie einer Anti-Sexismus-Kampagne, wollen wir unsere Inhalte und den Alltag unserer
Verbandsarbeit anschaulich und spannend darstellen. Bei den Beitrdgen zu aktuellen politischen
Themen, aber auch mit informativen Posts soll vor allem auf eine barrierefreie Kommunikation
geachtet werden, um allen eine flexible politische Teilhabe zu erméglichen. Das Ziel soll die Ansprache
neuer, interessierter Menschen sein, die wir durch die teilbaren Beitrdge auch auRerhalb unserer
Filterblase erreichen wollen.

Formate, Vortrdge und Aktionen

Wir wollen als Verband verschiedene Formate rund um die Themen: Feminismus, Gleichstellung,
Empowerment, Antifaschismus, Antirassismus, Antisexismus und Queerfeindlichkeit veranstalten. Wir
wollen mit betroffenen Menschen lber diese Themen sprechen. Wir wollen Expert*innen einladen
und gemeinsam mit ihnen diskutieren. Diese Formate sollen nicht nur dafiir sorgen, dass wir uns als
Verband mit diesen Themen auseinandersetzen, sondern auch Neumitglieder ansprechen.

Newsletter

In den Newsletter, der mindestens einmal im Monat verschickt werden sollte, sollen aktuelle
Informationen und Statements zu wichtigen Themen zusammengefasst werden. Auch die nachsten
Veranstaltungen der Kreise oder die Treffen und Aktionen der verschiedenen Arbeitskreise kdnnen
hier nach Wunsch aufgelistet werden. Das Ziel ist es, einmal im Monat alle wichtigen Informationen
und Veranstaltungen auf einem Blick zu haben.

Website

Die Website des Landes soll durchgehend mit Erfolgen und Entwicklungen unseres Verbandes bespielt
werden. Hierbei soll die Website mit unseren Social-Media-Kanalen mittels eines News Feeds synchron
verlaufen. So sollen sich (iber unsere Website Interessierte iber anstehende Termine sowie gréRere
politische Veranstaltungen informieren kdnnen. Ebenso méchten wir alle aktiven Arbeitskreise auf der
Website auflisten, ggf. mit Ansprechpartner*innen und Social-Media-Kanalen.

Mobilisierung fiir Demos und Biindnisarbeit

Wir wollen auf all unseren Social-Media-Kanélen, sowie im Newsletter und in unseren Mails auf
aktuelle Demos, moglichst gebilindelt hinweisen. Wir wollen weiterhin die enge Zusammenarbeit mit
anderen Initiativen und Blindnissen fortflihren. Die Teilnahme an Veranstaltungen, Versammlungen,
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Demonstrationen und Aktionen sollten ein zentraler Teil unserer Arbeit sein. Um verninftige
Demoarbeit leisten zu kénnen, wollen wir mindestens einmal im Jahr ein Demotraining veranstalten.
Auch Transparente malen und inhaltliche Sitzungen sollten vor den Demos angeboten werden.

Vernetzung in der gesellschaftlichen Linken

Um in den kommenden Jahren verstarkter den Schulterschluss zu Biindnispartner*innen zu suchen,
wollen wir uns in verschiedenen Formaten mit externen Akteur*innen vernetzen. Dabei wollen wir u.a.
mit dem Format Jusos on Tour direkt vor Ort mit den Partner*innen in den Austausch geraten und
Prasenz in den Kiezen zeigen. Wir streben einen verstarkten Austausch mit Jugendorganisationen, wie
Jugendausbildungsvertreter*innnen, Jugendgewerkschaften und per digitaler Vernetzung mit unseren
(internationalen) Schwesterorganisationen sowie sozialen Tragern und Gewerkschaften, an. Auf
Demos und anderen Offentlichkeitsaktionen wollen wir verstirkter Demobiindnissarbeit leisten sowie
eigene Jusos empowern, auf Demos zu sprechen.

Strukturen:

Landesdelegiertenkonferenz (LDK)

Wir wollen auch weiterhin mindestens zwei Landesdelegiertenkonferenzen im Jahr veranstalten.
Dabei wollen wir daran festhalten, die Landesdelegiertenkonferenzen unter Einbeziehung der Kreise
zu organisieren und bei der Auswahl des Tagungsortes darauf zu achten, verschiedene kostenglinstige
Raumangebote in unserer Stadt zu nutzen. Der Landesvorstand schldgt ein Prasidium vor. Hierfiir
kénnen nach Bedarf Vorschlage aus den Kreisen eingeholt werden. Das Prasidium wird quotiert besetzt
und auch seine Redeleitung soll zu mindestens 50% von weiblichen Prasident*innen erfolgen.

Die Kreisverbande sind aufgerufen, eine Quotierung ihrer Delegationen ggf. durch Ergreifen geeigneter
Malnahmen, bspw. der Abmeldung von Delegierten und der Verkleinerung der Delegation bis zur
Erreichung der Quotenvorgaben, sicher zu stellen. Wir werden Antrage, die nicht in
geschlechtergerechter Sprache verfasst wurden, nicht behandeln. Wir werden unquotierte
Delegationen weiterhin zur Rechtfertigung aufs Prasidium bitten und sie entschlossen auffordern, sich
eine harte Quote zu geben. Antragsteller*innen, insbesondere der Landesvorstand und die
Kreisverbande, sollen, wenn sie mehrere Antrage einbringen, insgesamt auf eine quotierte Einbringung
achten, damit Antrage nicht immer von Mannern eingebracht werden. Die Redeliste beginnt strikt mit
der Antragseinbringung, sodass, wenn ein Mann den Antrag einbringt, eine nicht-mannliche Person
folgen muss. Mindestens eine Gegenrede ist moglich. Bei der Einladung von Gastredner*innen fir
GruBworte hélt der Landesvorstand die 50-Prozent-Quote ein. Wir werden auch kiinftig anstreben,
stets alle Antrage auf jeder Landesdelegiertenkonferenz zu behandeln. Die Antragsdebatten sollen im
Zentrum der LDKen stehen. GruRworte miissen in einem ausgewogenen Verhaltnis zur Antragsdebatte
stehen und nach Moglichkeit an diese gekoppelt sein.

Durch die Antragsarbeit auf der Landesdelegiertenkonferenz beschlieBen wir eigene politische Inhalte

und stellen Forderungen an politische Akteur*innen, groRtenteils parteiinterne Gremien und Mandats-

sowie Amtstrager*innen. Jedes Jahr werden deutlich mehr Antrdge an den Bundeskongress der Jusos

entsendet, als von diesem bearbeitet werden konnen. Wir wollen daher in Absprache mit den anderen

Landesverbanden auch weiterhin nur eine enge Auswahl an Antragen an den Bundeskongress
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entsenden. Diese sind Antrage mit sorgfaltiger Analyse, die eine wichtige grundsatzliche Beschlusslage
der Jusos erwirken wollen oder eine neue Beschlusslage enthalten, bzw. gegensatzlich zur aktuellen
stehen.

Der Landesvorstand wird sich weiterhin dafiir einsetzen, dass auf den Landesdelegiertenkonferenzen
zukilinftig wieder ein fur die Teilnehmer*innen kostenfreies Mittagessen sowie Wasser angeboten
werden kann und die Kosten hierfiir durch die Landes-SPD i{ibernommen werden. Zudem wird auf
ausreichende Pausenregelungen und eine moglichst barrierearme Ausgestaltung der
Landesdelegiertenkonferenzen geachtet. Der Landesvorstand organisiert bei Bedarf eine
Kinderbetreuung.

Der Umwelt zuliebe werden die Antrags- und Anderungsantragsbiicher in Zukunft nur noch bei Bedarf
in ausgedruckter Form bereitgestellt. Daflir wird nach Antragsschluss eine Abfrage unter den
Delegierten durchgefiihrt. Ein kleines Kontingent an Anderungsantragsbiichern wird auf der LDK zur
Verfligung gestellt.

Erweiterter Landesvorstand

Der erweiterte Landesvorstand (eLV), besteht aus den Kreisvertreter*innen, von denen eine*r der*die
Vorsitzende oder eine*r der Kreissprecher*innen des jeweiligen Kreises ist, und dem Landesvorstand.
Wir erkennen an, dass das fiir einige Kreise schwieriger zu gewahrleisten ist, besonders wenn es nur
eine*n Vorsitzende*n gibt. Der eLV ist ein wichtiges Entscheidungsgremium, deswegen halten wir an
dieser Selbstverpflichtung prinzipiell fest.

Zusatzlich wird aus jedem Arbeitskreis sowie von den Juso-Schiler*innen je ein*e Vertreter*in
kooptiert. Der erweiterte Landesvorstand dient der Kontrolle des Landesvorstandes, der
Beschlussfassung, der Mitorganisation des Informationsaustausches zwischen den verschiedenen
Verbandsebenen und der aktiven Gestaltung des politischen Meinungsbildungsprozesses der Jusos
Berlin zwischen den Landesdelegiertenkonferenzen. Der Juso-Landesvorstand bereitet die Sitzungen
des erweiterten Landesvorstandes vor und ladt frihzeitig, aber mindestens zwei Wochen im Voraus,
ein. Antrage, Protokolle und Beschliisse des erweiterten Landesvorstands werden per Mail allen
interessierten Mitgliedern zuganglich gemacht.

Landesvorstand

Der Landesvorstand ist das hochste beschlussfassende Gremium der Jusos Berlin zwischen den
Sitzungen des erweiterten Landesvorstands. Er vertritt den Landesverband nach auRen und koordiniert
die Arbeit des Landesverbands. Bei Kooptierungen wird strikt auf die Quote des Gesamtvorstands
geachtet. Fir den Fall, dass der Landesvorstand weitere Personen soweit nicht in den Richtlinien der
Jusos Berlin bereits vorgesehen kooptiert, erfolgt dies ausschlieBlich fiir konkrete klar definierte
Aufgaben. Die Aufgabenbeschreibung wird dem eLV vom LaVo zum Beschluss vorgelegt. Um eine enge
Anbindung an die Kreisverbdande und Arbeitsgemeinschaften/Arbeitskreise zu gewdhrleisten,
Ubernimmt jedes gewahlte Mitglied des Landesvorstands die Betreuung eines oder mehrerer Kreise.
So soll jeder Kreis und jeder Arbeitskreis eine*n Ansprechpartner*in im Landesvorstand haben, um
diese*n bei Fragen, Problemen oder Anregungen zu konsultieren. Der Landesvorstand trifft sich
mindestens einmal monatlich. Uber seine Sitzungen berichtet er dem erweiterten Landesvorstand. Alle
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zwei Jahre legt er einen ausfihrlichen Rechenschaftsbericht der Landesdelegiertenkonferenz vor. Er
legt jahrlich einen Gleichstellungsbericht der Landesdelegiertenkonferenz vor.

Anti-Sexismus-Kommission (ASK)

Die Anti-Sexismus-Kommission berat und unterstiitzt Betroffene sexistischen Verhaltens im
Landesverband. Um die Sichtbarkeit der Kommission zu erhéhen, stellen sich die Mitglieder dem eLV
und auch direkt in den Kreisen sowie auf den Landesdelegiertenkonferenzen vor. Sie werden von der
LDK fiir zwei Jahre und ein halbes Jahr nach den ordnungsgemafen Wahlen des Landesvorstandes
gewahlt. Die Mitglieder und eine direkte Kontaktmoglichkeit werden zentral auf der Homepage
veroffentlicht. Die ASK-Mitglieder nehmen an Weiterbildungen teil und beraten den Landesverband
bei der Entwicklung von MaRBnahmen gegen Sexismus. Sie werden vom Landesvorstand in ihrer Arbeit
unterstutzt.

Arbeitskreise

Arbeitskreise sind wichtige Bestandteile unseres Verbands. Sie schaffen die Moéglichkeit, kontinuierlich
an Themenbereichen zu arbeiten und Uber Kreisgrenzen hinweg Positionen zu diskutieren und
weiterzuentwickeln. Sie arbeiten themenspezifisch. Zur Einrichtung eines Arbeitskreises ist die Vorlage
eines kurzen Konzepts auf der LDK mit der thematischen Schwerpunktsetzung fiir das nachste Jahr,
sowie langfristige Perspektive fiir den Arbeitskreis erforderlich. Der eLV |adt die Arbeitskreise jahrlich
zur Evaluation ein.

Projektgruppen

e Unser Verstindnis einer vitalen Verbandskultur ist gepriagt von der Uberzeugung, dass
politische Arbeit nicht ausschlieBlich in institutionalisierten Gruppen stattfinden kann und
darf. Wir wollen es daher weiterhin erméglichen, dass Genoss*innen sich themenbezogen
und kurzfristig zu Projektgruppen zusammenschlieBen, um Antrage oder Veranstaltungen zu
erarbeiten oder vorzubereiten und Themen zu diskutieren. Der Landesvorstand setzt
Projektgruppen ein und férdert solcherlei Bestrebungen auch weiterhin in organisatorischer
Hinsicht. Zur Einrichtung einer Projektgruppe ist die Vorlage eines kurzen Konzepts mit der
thematischen Schwerpunktsetzung erforderlich. Sobald das im Konzept dargelegte Ziel
erreicht ist, endet die Laufzeit von Projektgruppen.

29



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

Antragsbereich B: Bildung und Ausbildung
Antrag B1_1/22

Antragssteller*innen: Juso-Hochschulgruppen Berlin

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:

B1_1/22 Sichere Perspektiven schaffen! — Studierende
auf der Flucht

Der Angriffskrieg von Wladimir Putin zwingt unzahlige Menschen in der Ukraine zur Flucht in
europdische Nachbarstaaten und zur Aufgabe ihres bisher gekannten Alltags. Nach einer Schatzung
des DAAD werden etwa 100.000 ukrainische Hochschulangehorige in Deutschland ankommen. Dies ist
Ausdruck der hohen Studierendenquote von 82,67 % und Beliebtheit einer akademischen Laufbahn in
der Ukraine. Mit der hohen Anzahl an gefliichteten Hochschulangehorigen geht eine besondere
Verantwortung der hiesigen Hochschulen einher. Im Folgenden soll dargestellt werden, welche
MaBnahmen jetzt vom Bund, dem Land Berlin, dem Studierendenwerk Berlin und den Hochschulen
notwendig sind, um sichere Perspektiven fiir die ankommenden Studierenden zu schaffen.

Aus der Ukraine fliehen derzeit sowohl internationale Studierende aus Drittstaaten sowie ukrainische
Studierende. Die Herausforderungen fiir die Hochschulen und die Politik &hneln sich fiir beide Gruppen
in einigen Aspekten wie bspw. bei der Organisation von Wohnraum. Gerade in Finanzierungs- oder
Aufenthaltsrechtlichen Problematiken bedarf es jedoch differenzierter Lésungen.

Ukrainische Studierende langfristig absichern!

Ankommende Gefllichtete sind neben der Organisation ihrer Erstversorgung insbesondere mit
finanziellen Herausforderungen konfrontiert. Fiir uns ist klar und selbstverstandlich: Fehlendes Geld
darf einer Ausbildung an einer Hochschule niemals entgegenstehen! Daher missen langfristige
Konzepte entwickelt werden, um eine der Lebenswirklichkeit angepasste Studienfinanzierung fir
geflichtete Studierende zu ermdglichen.

Wir fordern ein Unterstiitzungsprogramm des Bundes und der Lander mit mind. 80 Millionen Euro,
anknilipfend an den schon bestehenden Vorschlag des DAAD, um den ankommenden ukrainischen
Gefllichteten eine sichere Studienfinanzierung zu ermdoglichen. Dabei darf es sich nicht nur um
einmalige Soforthilfe handeln, sondern es missen langfristige Stipendien vergeben werden, die den
Studierenden das Erreichen eines Studienabschlusses in Deutschland und den Einstieg in den
Arbeitsmarkt ermdglichen.

Die Vergabe von Stipendien wird vor dem Hintergrund der zu erwartenden Anzahl an ankommenden
Studierenden jedoch nicht ausreichen, um eine flaichendeckende Studienfinanzierung anzubieten.
Daher fordern wir, das BAf6G fiir ukrainische Studierende zu 6ffnen! Die unklare juristische Lage um
die Anerkennung eines voribergehenden Aufenthaltstitels gemaR § 24 AufenthG zur BAf6G-
Berechtigung gemaR § 8 BAf6G muss zugunsten einer echten BAf6G-Offnung aufgeldst werden.

Konkret fordern wir vom Bund und den Landern fiir gefliichtete ukrainische Studierende:
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- Umfassendes gemeinsames Unterstiitzungsprogramm mit mind. 80 Millionen Euro, insb. flr
Vergabe langfristiger Stipendien

- Offnung des BAf6G fiir Studierende aus der Ukraine

- Langfristige Hilfen, welche auch den Erwerb eines akademischen Titels und den Einstieg in den
Arbeitsmarkt ermdglichen

Echte Bleibeperspektive fiir Studierende aus Drittstaaten!

In der Ukraine waren bis zum Zeitpunkt der Invasion nach Schatzungen der UNESCO knapp 60000
Studierende aus Drittstaaten eingeschrieben. Der DAAD erwartet, dass bis zu 3000 von ihnen nach
Deutschland kommen kdnnten. Fir uns ist klar: Internationale Studierende missen ihr begonnenes
Studium an europdischen Hochschulen beenden kdnnen! Es darf nicht hingenommen werden, dass
diese Menschen jetzt zurlick in ihre Heimatlander missen — ohne Moglichkeit der Fortsetzung des
Studiums. Da die Ukraine Teil der EHEA ist, sind bisher erbrachte Studienleistungen auch in
Deutschland anzurechnen. Entscheidend ist fir einen Verbleib an europdischen Hochschulen die
aufenthaltsrechtliche Perspektive:

Nach der Ukraine-Aufenthalts-Ubergangsverordnung vom 9. Mairz 2022 ist es ukrainischen
Staatsangehorigen sowie auslandischen Staatsangehdrigen, die sich zum Zeitpunkt des Kriegsbeginns
in der Ukraine aufhielten, moglich ohne Visum nach Deutschland einzureisen. Wahrend fiir ukrainische
Studierende in der Folge die Moglichkeit besteht, einen Aufenthaltstitel nach § 24 AufenthG zu
erwerben, stehen internationale Studierende vor der Problematik, dass sie haufig keinen Anspruch auf
Schutz nach Asyl- oder Aufenthaltsgesetz haben. Da die voriibergehende Aufenthaltsberechtigung
nach der Verordnung nur bis zum 23. Mai 2022 gilt, stehen internationale Studierende unter
besonderem Druck, sich bis zur Ausreiseverpflichtung um ein Anschlussstudium zu kiimmern und unter
den Schutz des § 16b AufenthG zu fallen. Dies darf nicht hingenommen werden! Wir schlieen uns der
Forderung des World University Service an, dass Studierende aus Drittstaaten, die nicht politisch
verfolgt sind, eine Verlangerung ihrer Aufenthaltserlaubnis bis zum Beginn des Wintersemesters
2023/24 zum Zwecke einer Fortfuhrung ihres Studiums in der EHEA erhalten sollen.

Insbesondere BiPoC, die in der Ukraine leben und/oder studieren berichten von Gewalt- und
Diskriminierungserfahrungen wahrend ihrer Flucht. So wurde Ausldander*innen innerhalb der Ukraine
der Zugang zu Ziigen und Bussen verwehrt, um Platz flr ukrainische Blirger*innen zu machen. Auch an
Grenzibergédngen und in den Nachbarlandern erfahren auslandische Studierende nicht die gleiche
Solidaritdt wie ukrainische Biirger*innen. Und auch in Deutschland gibt es Berichte und Videos von
rassistischem Vorgehen der Bundes- und Grenzpolizei. Wir verurteilen diese rassistische Praxis sehr
entschieden. Fir uns ist klar: Solidaritdt mit der Ukraine und Gefllichteten bedeutet Solidaritat mit
allen Gefliichteten — unabhangig von Hautfarbe und Staatsangehorigkeit. Diese rassistischen Praktiken
dirfen durch die Hochschulen, bspw. bei der Vergabe von Geldern oder Wohnheimplatzen, nicht
fortgefiihrt werden!

Konkret fordern wir vom Bund und Land fiir gefliichtete Studierende aus Drittstaaten:

- Aufarbeitung aller rassistischen Vorfille wihrend der Flucht
- Aufnahme in Unterstltzungsprogramme der Hochschulen fiir ukrainische Studierende
- Verldngerung ihrer Aufenthaltserlaubnis bis zum Beginn des Wintersemesters 2023/24

Folgen fiir bereits hier lebende ukrainische Studierende abfedern!
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Bereits vor Beginn der russischen Invasion waren etwa 6200 ukrainische Studierende an deutschen
Hochschulen immatrikuliert. lhre Lage ist durch den Angriffskrieg Putins gegen ihr Heimatland
insbesondere psychisch herausfordernd.

So missen die Studierenden nicht nur um lhre Verwandten und Freund*innen im Kriegsgebiet bangen,
sondern sich auch um ihre finanzielle Lebensgrundlage sorgen. Denn haufig sind ihre Aufenthalte in
Deutschland durch ihre Eltern in der Ukraine finanziert, welche momentan selbst durch den Wegfall
ihrer Erwerbstatigkeit 0.4. mit monetdren Hindernissen konfrontiert sind. Im Rahmen des
Unterstltzungsprogramms von Bund und Landern missen daher die bestehenden STIBET-Stipendien
des DAAD verlangert und aufgestockt werden. Durch die STIBET-Stipendien, welche von den
Hochschulen vergeben werden, konnen Notlagen schnell und auf kurzem Wege fiir Studierende vor
Ort aufgefangen werden.

Die Studierendenwerke spielen eine elementare Rolle in der Unterstitzung von Gefllichteten vor Ort.
Jedes Bundesland verfiigt iber ein eigenes Studierendenwerk, welche sich beispielsweise dem
studentischen Wohnungsbau, Sprachkursen, Sozialberatungen, aber auch psychosozialen Hilfen fir
Studierende widmen. Seit Jahren sind die Studierendenwerke unterfinanziert. Dieser Mangel muss
dringend ausgebessert werden! Denn momentan erscheinen die Studierendenwerke vor dem
Hintergrund 100.000 ankommender Hochschulangehdriger nicht auf die Herausforderungen, bspw.
durch ausreichend Platze in den Studi-Wohnheimen, vorbereitet. Fir hier lebende Studierende
miussen die Studierendenwerke finanzielle Belastungen reduzieren: Dafiir kénnen die Mieten in den
Wohnheimen gestundet, Mahlzeiten in den Mensen kostenfrei angeboten oder bestehende
Mietvertrage unbirokratisch verlangert werden.

Konkret fordern wir fiir bereits hier lebende ukrainische Studierende:

- Schnelle Hilfen durch die Hochschulen durch die eingerichteten Nothilfefonds bei akuten
finanziellen Notlagen

- Unbiirokratische Verldngerung der bisherigen STIBET-Stipendien

- Aufstocken der STIBET-Stipendien durch den DAAD

- Keine Semestergebiihren fiir das SoSe 2022 und WiSe 2022/23

- Ausbau von Wohnheimplitzen

- Eine Stundung der Mieten in den 6ffentlichen Wohnheimen sowie eine Verlangerung der
Mietvertrage

- Kostenloses Semesterticket fiir den OPNV

- Kostenlose Mahlzeiten in den Mensen des DSW

Diese Forderungen sind selbstverstandlich, soweit anwendbar, auf nach Kriegsbeginn gefliichtete
ukrainische Studierende zu libertragen.

Berliner Hochschulen als aktive Integrationshilfe!

Seit Kriegsbeginn versuchen die Hochschulen bei der Erstversorgung von ankommenden Studierenden
zu helfen. Gerade bei der Vermittlung von Wohnraum oder Sprachkenntnissen missen die
Hochschulen ihre Verantwortung wahrnehmen, um Geflichtete schnell zu integrieren und
abzusichern. Dabei spielt insbesondere der Sozialraum Hochschule eine besondere Rolle: Durch die
Einbindung in die Studierendenschaft konnen Gefliichtete schnell neue Freund*innen finden oder
schnelle Hilfe untereinander organisieren.
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Daflir missen die Hochschulen Mentoring-Programme schaffen, Austauschportale einrichten (wie
bspw. an der Technischen Universitdat Berlin bereits flir Wohnraum geschehen) und ihre
psychosozialen Beratungsangebote starken.

Der Anspruch der hiesigen Hochschulen muss es sein, allen Studieninteressierten eine Fortfiihrung
ihres Studiums zu ermdglichen. Die Berliner Hochschulen lassen in ihrer bisherigen Praxis nur in
Einzelfallentscheidungen eine Immatrikulation zum Sommersemester 2022 als Regelstudierende zu.
Geflichtete Studierende sollen zunachst als Gasthorer*innen bzw. Nebenhoérer*innen an den
Hochschulen eingeschrieben werden. Dadurch besteht bspw. bereits die Moglichkeit, Sprachkurse an
den Sprachzentren der Hochschulen zu besuchen. Diese sind elementar, um moglichst ziligig das
notwendige Sprachniveau flr ein reguldres Studium zu vermitteln. Fehlende Sprachkenntnisse oder
fluchtbedingt unvollstandige Unterlagen diirfen aber nicht als Alibi von den Hochschulen verwendet
werden, um Studieninteressierten die Immatrikulation zu verwehren, da insgesamt nicht geniigend
Studienplatze zur Verfligung stehen. Fiir uns bedeutet dies: Mehr Studienplatze schaffen und alle
Geflichteten immatrikulieren!

Konkret fordern wir von den Hochschulen:

- Schnelle und unbiirokratische Immatrikulation gefliichteter Studierender auch bei
fluchtbedingt unvollstandigen Bewerbungsunterlagen

- Die Fortfiihrung der eingerichteten Nothilfefonds fiir ukrainische Studierende und Forschende

- Die Einrichtung von Mentoring-Programmen und Austauschportalen zur Vermittlung von
Wohnraum

- Ein umfassendes Angebot zur Vermittlung von Sprachkenntnissen auf allen Sprachniveaus
(bis C1)

- Den Ausbau von psychosozialen Beratungsangeboten an den Hochschulen

- Den Ausbau von Studienplatzen, damit alle studieninteressierten Gefliichteten immatrikuliert
werden kdnnen

Deutsch-Ukrainische Forschungskooperationen starken!

Die Ukraine ist ein enger Forschungspartner Deutschlands. In der Vergangenheit gab es verschiedene
Programme und Initiativen, um strukturschwachere Hochschulen in der Ukraine zu unterstitzen. Diese
Bestrebungen missen jetzt massiv intensiviert werden! Gerade in der jlingsten Vergangenheit haben
sich die ukrainischen Hochschulen an europaische Standards angenahert, bspw. durch verpflichtende
Fremdsprachenkenntnisse fiir Dozierende. Unterstitzung fiir Hochschulen vor Ort kann in der jetzigen
Situation insbesondere durch die Organisation von gemeinsamen Lernmodulen oder den Transfer von
Know-How an ukrainische Hochschulangehorige erfolgen. Dariber hinaus diirfen ukrainische
Forschende und Lehrende durch die Flucht nicht gezwungen werden, ihre Forschungsvorhaben oder
Lehrtatigkeiten aufzugeben. Daher miissen Programme wie ,Scholars at Risk“ oder das , Walter-
Benjamin-Programm® der Deutschen Forschungsgemeinschaft (DFG) intensiviert und ausgebaut
werden, damit Wissenschaftler*innen an deutschen Hochschulen ihre Arbeit ohne finanzielle Sorgen
fortsetzen konnen. Ebenso sind die Hochschulen und Institute gefragt, groRzlgig
Wissenschaftler*innen aus der Ukraine als Gastwissenschaftler*innen aufzunehmen und an ihren
Instituten einzubinden.

Konkret fordern wir:
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- Aufnahme ukrainischer Forschender und Lehrender durch Programme wie ,,Scholars at Risk”,
damit bestehende Forschungsvorhaben fortgesetzt werden kénnen

- Ausbau deutsch-ukrainischer Kooperationen wie bspw. durch das Programm ,Digitale
Zukunft gemeinsam gestalten: Deutsch-Ukrainische Hochschulkooperationen”

- Gemeinsame digitale Lernmodule sowie Know-How Transfer zwischen deutschen und
ukrainischen Hochschulen

Russland und Belarus sanktionieren, Studierende schiitzen!

Als Reaktion auf die russische Invasion haben die Politik, die Privatwirtschaft aber auch die
Hochschulen umfassende Sanktionen gegenliber Russland und tlw. gegeniiber Belarus umgesetzt.
Ebenso gibt es jedoch in der russischen Zivilbevolkerung zahlreiche Individuen, die dem Putin-Regime
entkommen mochten. So unterzeichneten hunderte russische Wissenschaftler*innen eine Erklarung
gegen den Angriffskrieg Putins. Dieses zivile Engagement ist beeindruckend und verdient
Anerkennung!

Gerade von den Hochschulen kann gesellschaftliche Veranderung ausgehen, daher sollen russische
Studierende weiterhin die Moglichkeit haben, sich an deutschen und Berliner Hochschulen zu
immatrikulieren. Ebenso sollen bereits eingeschriebene Studierende in Berlin ihr Studium fortsetzen
dirfen. Dies haben die Berliner Hochschulen in ihrer bisherigen Praxis bereits so gehandhabt.

Zwischen Deutschland und Russland gab es zahlreiche akademische sowie forschungsbezogene
Programme des Austauschs. Die DFG forderte mehr als 300 Kooperationsvorhaben mit Russland. Auch
die Berliner Hochschulen haben in der Vergangenheit enge Forschungskooperationen mit russischen
Hochschulen gefiihrt, wie bspw. die TU mit der St. Petersburg Polytechnic University. Diese
Zusammenarbeit wird durch Putins Angriffskrieg fundamental in Frage gestellt. Wo ein
Volkerrechtsbruch besteht, darf es keine Normalitdt geben. Dies muss trotz Science Diplomacy auch
flr die Wissenschaft gelten. Wir fordern daher, dass aufgrund der aktuellen Lage gemeinsame
Kooperationen gestoppt werden und die bereits suspendierten Kooperationen nicht fortgesetzt
werden. Die Berliner Hochschulen haben die Empfehlungen des DAAD dahingehend umgesetzt.
Insbesondere dirfen keine Nutzungsrechte an Forschungsergebnissen an russische Hochschulen
Ubertragen oder Geldleistungen veranlasst werden.

Russland und Belarus verstofRen nicht erst seit der Invasion gegen die Werte der European Higher
Education Area, dem Biindnis der Staaten des Bologna-Prozesses. Daher ist auch der vollstindige
Ausschluss russischer und belarussischer Hochschulen aus der European Higher Education Area und
der European University Association unausweichlich.

Konkret fordern wir:

- Den vollstéandigen Ausschluss russischer und belarussischer Hochschulen aus der EHEA und
EUA

- Keine Aufnahme neuer Kooperationen mit russischen Hochschulen und Aussetzen aller
bisherigen Kooperationen

- Fortbestehende Mdoglichkeit der Immatrikulation fiir russische Studierende, die an einer
hiesigen Hochschule ein Studium aufnehmen méchten.
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Antrag B2_1/22

Antragssteller*innen: AK Bildung

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

B2_1/22 Die Wiederherstellung der Paritét in der
Schulkonferenz an Berliner Schulen

Seit der letzten Schulgesetzdnderung wurde die Zusammensetzung der Schulkonferenz geandert. So
kann die Gesamtkonferenz finf statt vorher vier stimmberechtigte Mitglieder in die Schulkonferenz
wahlen, wobei mindestens je eine dieser Personen dem sonstigen padagogischen Personal der Schule
aus der ergdnzenden Forderung und Betreuung und der schulbezogenen Jugendsozialarbeit
angehoren soll [...] (Vgl. § 77 Abs, 1 Nr. 2 SchulG).

Die Intention die Schulsozialarbeit starker in die schulischen Gremien zu integrieren unterstitzen wir.
So kann die Schulsozialarbeit auch in der Schulkonferenz wichtige Sichtweisen mit einflieBen lassen
und die Gremienarbeit unterstiitzen.

Gleichzeitig teilen wir die Bedenken der Berliner Schiler*innenschaft, dass in dem Zuge die
paritdtische Besetzung der Schulkonferenz aufgelockert wurde. So wurde das paritatische Verhaltnis
zwischen padagogischem Personal, Eltern und Schiiler*innen aufgebrochen. Diese Anderung fallt
eindeutig zulasten der Schiler*innen und Eltern aus und lasst sich nicht mit dem legitimen Interesse
begriinden, die Schulsozialarbeit starker zu integrieren.

Wir fordern eine Regelung, in der die Sichtweisen der Schulsozialarbeit in der Schulkonferenz
eingebracht werden kénnen, die Paritat jedoch erhalten bleibt. Wir fordern daher, dass Schulgesetz
erneut dahingehend zu verdndern, dass die Schulsozialarbeit der Schulkonferenz mit beratender
Stimme angehort. Soll Sie dariber hinaus stimmberechtigt sein, ist Sie Gber das friihere Kontingent der
Gesamtkonferenz zu wahlen.
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Antrag B3_1/22

Antragssteller*innen: AK Bildung

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

B3_1/22 Politische Bildung als allgemeiner Teil der
Lehrkrafteausbildung

Von den drei facheriibergreifenden Unterrichtsbestandteilen Sprach-, Medien- und politische Bildung
hat nur erstere einen festen Platz in der Berliner Lehrkraftebildung. Sich naher mit Sprachbildung zu
beschaftigen, ist fir angehende Lehrkrafte zweifellos unverzichtbar. Doch wie Schiler*innen ohne
entsprechende Sprachkenntnisse einen schweren Stand im Berufsleben haben, so miissen sie sich auch
allgemein in unserer demokratischen Gesellschaft bewegen und behaupten kénnen.

Das Fach ,Politische Bildung” kann das allein nicht gewahrleisten. Politische Bildung ist ein
Grundprinzip der Schule. Sie muss in allen Fachern zu ihrem Recht kommen. Das Schulfach verschafft
hingegen anderen Fachlehrer*innen tendenziell eine Ausrede, sich weniger eingehend darum zu
kimmern. Schiler*innen sehen in der politischen Bildung haufig nur ein Schulfach unter vielen — und
im Gegensatz zu z.B. Deutsch nicht mal ein Hauptfach. Politische Bildung muss facheribergreifend im
Unterricht systematischer integriert und expliziter adressiert werden. Dafiir brauchen die Lehrkrafte
die entsprechende Ausbildung.

Darum fordern wir Politische Bildung neben den derzeit bestehenden Fortbildungsangeboten auch
verpflichtend in die Lehrkraftebildung zu integrieren. Ein geeigneter Anknlipfungspunkt ware hierftr
die Konzeption eines allgemeinen Bachelor of Education.
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Antrag B4_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

B4 _1/22 Diversitdt in den Stundenplan!

“Zur Gleichstellung und Gleichberechtigung der Geschlechter leistet auch Schule einen wichtigen und
aktiven Beitrag.” Dieser Satz steht im Berliner Rahmenlehrplan - doch faktisch gibt es in diesem Bereich
noch grolRen Nachholbedarf. Gerade weil der Inhalt des Unterrichtes mafRgeblich zur Sozialisation der
Schiler*innen beitrdagt, muss dieser nicht nur geschlechtersensibel ausgerichtet sein, sondern auch die
verschiedenen Lebensrealitdaten abbilden. Ein Blick in die Klassenrdume und Lehrbiicher zeigt jedoch
deutlich: Die Schule vermittelt noch immer heteronormative Sichtweisen und festgefahrene
Geschlechterrollen.

Zwar setzen sich engagierte Lehrer*innen dafiir ein, diese Bilder aufzubrechen, doch nur eine
strukturelle Anderung wird dieses Problem I6sen kdnnen

Ein geeignetes Werkzeug hierfiir ist die Anderung der Lehrpline. Lehrpline geben vor, welche
Lerninhalte unterrichtet werden sollen. Im Berliner Lehrplan wird die “Gleichstellung und
Gleichberechtigung der Geschlechter” theoretisch zwar gefordert, doch die Ausfiihrung bleibt vage
und bedarf einer Konkretisierung.

Ein wichtiger Ansatzpunkt hierbei, sind die (Lehr-)Biicher, welche im Unterricht behandelt werden.
Auch heute noch ist der schulische Kanon von weiRen und mannlich gelesenen Autoren gepragt.
Goethe und Schiller sind ein selbstverstandlicher Bestandteil der Literatur, die in der Schule gelesen
wird. Nicht-mannliche Autor*innen aus verschiedenen Epochen fehlen jedoch. Da personliche
Charakteristika der Autor*innen auch die Sichtweise und

somit den Inhalt beeinflussen, setzen wir uns dafiir ein, dass die Geschlechterverhaltnisse der
Autor*innen ausgewogen sein mussen. So soll gewéhrleistet werden, dass FLINTA*- Perspektiven
(Frauen, Lesben, Intersexuelle-Nonbinary-Trans und Agender) ein fester Bestandteil des Unterrichts
werden.

Wir fordern des Weiteren nicht nur einen Unterricht, der geschlechtersensibel ausgerichtet ist,
sondern auch die unterschiedlichen sexuellen Orientierungen und Familienmodelle mit einbezieht.
Hierbei ist es wichtig, dass die Beschaftigung mit den Themen facheribergreifend passiert. Im
Sexualunterricht wird meistens immer noch ein bindres Geschlechtersystem und bestimmte sexuelle
Orientierungen bzw. Lebensformen vermittelt. Dabei ist es wichtig, die verschiedenen Perspektiven
anzuerkennen und den Schiiler*innen diese darzulegen. Gerade in der Pubertadt und Schulzeit gibt es
viele junge Menschen, die sich mit ihrem Geschlecht, welches ihnen bei der Geburt zugewiesen wurde,
nicht wohlfiihlen. Der Unterricht kann einen wichtigen gesellschaftlichen Beitrag dazu leisten,
aufzuzeigen, welche L(i)ebensweisen neben der Heteronorm existieren.

Der Geschichtsunterricht muss zudem auch einen Beitrag fiir eine Gleichberechtigung der
Geschlechter leisten. Die Geschichte wird immer noch aus einer mannlichen Sicht erzéhlt. Jedoch kann
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sie nie vollstandig sein, weil die Halfte der Bevolkerung dabei vergessen wird. Im Unterricht wird immer
noch von den “Vatern des Grundgesetzes” gesprochen, dabei gab es auch Frauen, die an dem
Grundgesetz mitgearbeitet haben. Das Fehlen von weiblichen und nicht-bindren Sichtweisen und
Perspektiven muss gedndert werden. Es muss dabei nicht nur eine strukturelle Veranderung in der
Schule geben, sondern auch schon in der Lehramtsausbildung. In den meisten Seminaren wird der
eben schon angesprochene weille und mannliche Kanon gelesen und bearbeitet. Wir fordern, dass die
Universitdten mehr Seminare und Vorlesungen anbieten, in denen Biicher von FLINTA* Personen
gelesen werden, damit sich schon die Ausbildung fiir zuklinftige Lehrkrafte verandert und diese in ihrer
akademischen Ausbildung Literatur von unterschiedlichen Autor*innen kennenlernen.

Im Unterricht werden nicht nur bestimmte Geschlechtsidentitdten marginalisiert, sondern auch
Perspektiven von BIPoC-Personen. Daher denken wir stets eine intersektionale Perspektive mit. Dabei
steht im Vordergrund, dass weiRe Autor*innen und BIPoC- Autor*innen ausgeglichen gelesen werden.
Es gibt nicht nur das Problem, dass zu wenige Autorinnen in der Schule gelesen werden, sondern auch
kaum BIPoC-Autor*innen. Dies muss sich dndern, denn es fiihrt dazu, dass die Perspektiven,
Lebensrealitdaten und Erfahrungen von BIPoC- Personen nicht gesehen werden. BIPoC-Schiiler*innen
haben kaum die Moglichkeit, sich mit den Protagonist*innen in der Literatur zu identifizieren und
sichtbar gemacht zu werden. Deshalb fordern wir, dass der Rahmenlehrplan vorgibt, auch Biicher von
BIPoC-Autor*innen in den Unterricht zu inkludieren. Hierzu gehort auch, dass Literatur gelesen wird,
welche Diskriminierungs- und Rassismuserfahrungen behandelt - denn Bildung spielt eine zentrale
Rolle in der Antidiskriminierungsarbeit.

All dies zeigt: In der Schule mangelt es enorm an weiblichen und diversen Perspektiven. Die Schule soll
ein Ort werden, der zeigt, dass es Sichtweisen und Erfahrungen jenseits der mannlichen,
heteronormativen und weilRen Norm gibt.

Daher fordern wir die Senatsverwaltung fir Bildung, Jugend und Familie auf, in den Rahmenlehrplanen
festzulegen, dass mindestens die Halfte der gelesenen (Lehr-)Blicher von FLINTA-Autor*innen verfasst
wurden. Darliber hinaus fordern wir, dass zukilinftige Rahmenlehrplane vorschreiben, dass
intersektionale Perspektiven und Werke im Unterricht behandelt werden.

Zudem fordern wir die zustandige Senatsverwaltung auf, die Lehrkrafte mit padagogischen Aus-, Fort-
und Weiterbildungen fiir FLINTA* und BIPoC-Perspektiven zu sensibilisieren.
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Antrag B5_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

B5_1/22 Kitakrise heillt Zukunftskrise!

In Berlin fehlen zurzeit 26.000 Kita-Platze. Dabei sollen bis 2030 rund 7.000 Erzieher*innen fehlen.
Allein an diesen Zahlen wird sichtbar, es besteht Handlungsbedarf. Nicht selten miissen werdende
Eltern bereits mit dem Start der Schwangerschaft sich um einen Kitaplatz bewerben. In der Theorie
gibt es eine Kitagarantie, in der Praxis meist verzweifelte Eltern auf der unendlichen Suche nacheinem
freien Platz. Ein Zustand, den es zu andern gilt und sofortiges Handeln verlangt.

1. Gute Arbeitsbedingungen fiir Erzieher*innen

Eine der wichtigsten Ursachen fiir die Kitakrise ist, dass es zu wenig Erzieher*innengibt, und diese
Situation wird sich in Zukunft weiter verscharfen. Schon jetzt missen Kitas hunderte Kinder ablehnen,
weil sie nicht genug Personal fir deren Betreuung haben. Auch wenn es bereits Bemihungen gegeben
hat, mehr Erzieher*innen einzustellen, bleibt diese Arbeit doch — besonders in Berlin — unattraktiv,
unterbezahlt und wird nicht ausreichend wertgeschatzt. Dies beginnt bereits in der Ausbildung, in
vielen Kindertagesstatten wird so in den ersten beiden Ausbildungsjahren gerade einmal der
Mindestlohn bezahlt. Erst im dritten Ausbildungsjahr erhdlt man mindestens 930 € im Monat. Hinzu
kommt, dass viele Studierende kein oder ein halbiertes BAf6G erhalten, da die Berliner Fachschulen
nicht als ,echte” Fachschulen anerkannt werden. An den Berliner Fachschulen werden auch
Bewerber*innen ohne Berufsabschluss - also ,lediglich® mit Abitur oder Fachhochschulreife —
aufgenommen, vor diesem Hintergrund erkennen die BAf6G-Amter die Berliner Fachschulen nur als
Berufsfachschulen an. Zwar wurde die Form der berufsbegleitenden Ausbildung intensiv ausgeweitet,
um die Bildungseinrichtungen und hier insbesondere die Kitas schnell mit Personal zu versorgen. Die
Studierenden haben einen Arbeitsvertrag und einen Ausbildungsvertrag. Diese sind in der Regel nicht
aufeinander abgestimmt. Das birgt besondere Herausforderungen fiir die Studierenden. Sowohl fir
den Arbeitgeber*innen als auch fir die Ausbildungsstitte ergeben sich daraus lberschneidende
Forderungen. Die Studierenden kdnnen diesen vielfach nur durch Mehrarbeit gerecht werden, denn
Lern- und Praxiszeiten Uberschneiden sich. Der Erzieher*innenberuf leidet zudem unter fehlender
Anerkennung, sowohl sozial als auch finanziell. Fir junge Abiturient*innen, die gerne im sozialen
Bereich arbeiten mochten, gibt es deutlich attraktivere Berufsfelder als zum Beispiel die Berliner
Kindertagesstatten.

Dabei liegt das Einstiegsgehalt in Berlin bei 2.860 Euro brutto. So ist es auch nicht verwunderlich, dass
tausende Erzieher*innen Ende letzten Jahres fir mehr Geld demonstrierten. Denn zu der fehlenden
Wertschatzung durch eine angemessene Bezahlung kommen die herausfordernden Arbeitsbedingen
hinzu. Uberfiillte Kitas, Personalmangel, wo auch Praktikant*innen fest eingeplant werden und
unbezahlte Uberstunden. Das alles gehért zum Berufsalltag dazu. Hierbei ist die Situation umso
dramatischer, wenn man sich bewusst macht, dass hier der elementare Grundschein fur die schulische
Laufbahn gelegt wird. Die Grundschule baut grofStenteils auf die Arbeit in den Kindertagesstatten auf,
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wenn hier die frihkindliche Erziehung nicht qualitativ gewahrleistet werden kann, verwundert es nicht,
dass die Bildungsungerechtigkeit bereits zu Anfang des Lebens in eine dramatische Schieflage gerat.

Somit fordern wir die Mitglieder der SPD Fraktion des Berliner Abgeordnetenhaus, sowie die Senatorin
fir Bildung, Jugend und Familie auf:

1. Verbindliche Regelungen zu schaffen, damit die BAf6G-Amter in die Lage versetzen, einzelne Klassen
der Fachschule als forderungswiirdig anzuerkennen.

2. Dass die berufsbegleitende Ausbildung ein duales Studium wird, in der es einen gemeinsam
vereinbarten Ausbildungsvertrag sowohl mit der Ausbildungsstatte als auch mit der Einsatzstelle gibt
und die Studierenden erst nach dem ersten Ausbildungsjahr anteilig auf den Personalschliissel
angerechnet werden.

3. Eine angemessene Bezahlung aller Erzieher*innen sicher zu stellen. Die Regelungen des Tarifvertrags
fir den offentlichen Dienst der Lander (TV- L) sind auszuschopfen. Denn fir uns steht fest:
Erzieher*innen sind Padagog*innen. Als Padagog*innen in den ersten Bildungseinrichtungen der
Kinder legen sie die wichtigste Grundlage fir selbststandiges, eigenverantwortliches und lebenslanges
Lernen.

4. Dass eine gezielte Kampagne zur Fachkraftegewinnung entwickelt und finanziert wird, die junge
Menschen motiviert den Beruf zu ergreifen.

5. Flr eine bessere Verglitung und eine Professionalisierung der Kindertagespflege Sorge zu tragen.

2. Raumlichkeiten kaufen, bauen und gemeinsam!

Die Kitakrise ist eindeutig auch die Folge eines Mangels an Gebduden und Raumlichkeiten. Es braucht
von staatlicher Seite die Férderung von Kitas beim Bau und Erweiterung ihrer Flachen wie auch die
Verpflichtung, Land zu erwerben und selbst zu bauen. Zudem hat Berlin einen sehr grofRen Teil der
vorschulischen Bildung in freie Tragerschaft gegeben (80% der betreuten Kinder). Dies racht sich nun,
denn bei diesen Kitas fehlt es an Einfluss. Hier gilt es nun zum einen vermehrt selbst zu bauen und
private Tragerschaften in die 6ffentliche Hand zurlckzufiihren. Denn auch friihkindliche Bildung sollte
in erster Linie allen gleichermalien zustehen. Gleichzeitig missen alle bestehenden Einrichtungen
dahingehend geprift werden, ob ein Ausbau sinnvoll und moglich ist. Somit fordern wir die Mitglieder
der SPD Fraktion der Bezirksversammlungen und des Berliner Abgeordnetenhaus, sowie die Senatorin
flr Bildung, Jugend und Familie auf:

1. Alle Bauamter fir die Dringlichkeit der Kitakrise zu sensibilisieren und zu beauftragen, bei
bestehenden Einrichtungen einen Riickkauf zu priifen, die bauliche Erweiterung von Einrichtungen.
Hierbei sollen auch gesetzliche Ausnahmeregelungen fiir eine Erhéhung der Traufhéhe im Falle einer
Kitanutzung geschaffen werden.

2. Dass alle verfligbaren bezirklichen oder landeseigenen Rdume dahingehend gepriift werden, ob eine
Doppelnutzung moglich wére.

3. Dass jede leerstehenden privaten Ladenflichen angemietet wird, sollte in diesem Gebiet ein
Kitabedarf festgestellt werden. Hierfiir sollen Mittel aus dem Haushalt bereitgestellt werden.

3. Denkt an die Eltern!
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Die Kitaplatz-Suche ist frustrierend und ineffizient. Das System der Voranmeldung auf einen Kitaplatz
ist nicht einheitlich und nicht mehr zeitgemals. Somit fordern wir die Mitglieder der SPD Fraktion der
Bezirksversammlungen und des Berliner Abgeordnetenhaus, die betreffenden Bezirksamter sowie die
Senatorin fur Bildung, Jugend und Familie auf:

1. Eine moderne und funktionierende zentrale Datenbank und Webseite zu schaffen, auf der Kitas freie
Platze veroffentlichen und sich Eltern um die Platze bewerben kénnen.

2. Fir die Formulare zur Beantragung des Kita-Gutscheins Leitfiden in den meistgesprochenen
Sprachen in Berlin wie Tirkisch, Arabisch, Russisch und Englisch zu entwickeln.

3. Einen anonymisierten Bewerbungsprozess zu entwickeln und zu etablieren, damit Kinder aufgrund
ihres Migrationsstatus, Ethnie, Religion oder Behinderung bei der Platzvergabe nicht benachteiligt
werden.

4. Eine gezielte Kampagne fiir die Anwerbung von Kitavermittlungsstellen in allen Jugenddamtern zu
entwickeln und auszufinanzieren. So, dass mehr Personal eingestellt werden kann, um Eltern bei der
Kita- Suche und dem Ausfiillen des Antrags auf einen Kita- Gutschein unterstiitzt werden kann.
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Antrag B6_1/22

Antragssteller*innen: Jusos SZ

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

B6_1/22 Angleichung der Abschliisse von
Sozialpadagog*innen

Berlin hat einen enormen Mangel an Lehrkraften und Sozialpddagog*innen. Aufgrund dessen ist es
unumganglich den Wechsel dieser Fachkrafte nach Berlin zu erleichtern. Bisher ist es als Sozialpadag*in
nicht moglich in Berlin automatisch eine staatliche Anerkennung fiir den in einem anderen Bundesland
erworbenen Bachelor-Abschluss zu erhalten. Dies ist jedoch besonders dann wichtig, wenn eine
Anstellung im 6ffentlichen Dienst angestrebt wird. Das Sozialberufe-Anerkennungsgesetz sieht laut
Senatsverwaltung eine staatliche Anerkennung nur vor, wenn das Studium der Sozialarbeit oder
Sozialpadagogik einschlielRlich einer Praxisausbildung an einer staatlichen oder staatlich anerkannten
Fachschule im Land Berlin erfolgreich abgeschlossen wurde.

Bisher kann dieses Problem nur durch ein erneutes Einschreiben in eine Berliner Fachschule gelost
werden.

Wir fordern daher:

Eine Prifung auf Gleichstellung der in anderen Bundeslandern erworbenen Studienabschlisse. Sollte
dem eine fehlende integrierte Praxisausbildung im Wege stehen, muss diese Berufsbegleitend
erworben werden kénnen.

Neben der Erleichterung der Gleichstellung von Abschlissen muss entsprechendes
Informationsmaterial fiir Sozialpddag*innen erstellt werden, um diese Personen gezielt anwerben zu
kdnnen und ihnen ein Wechsel des Bundeslandes zu erleichtern.
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Antrag B7_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Tempelberg und Jusos Neukdlin

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

B7_1/22 Kapitalismus erst ab 14: gegen Kinderarmut
im Internet!

Influencer*innen - Menschen mit vielen Follower*innen auf Social-Media-Plattformen - sind
allgegenwartig in der digitalen Welt. Viele Menschen filmen ihren Alltag und posten Produkte, die sie
mogen oder fir deren Werbung sie bezahlt werden. So werden beispielsweise Menschen bezahlt, die
ihre Videos auf YouTube hochladen und wenn eine bestimmte Anzahl an Menschen diese anschauen.
Wahrend dies fiur viele Erwachsene eine Nebeneinkunft oder ihre Haupteinnahmequelle darstellt,
tauchen auch immer wieder Kinder in diesen Videos auf.

So werden Kinder, manchmal ab dem Tag ihrer Geburt, fast taglich und dauerhaft gefilmt, auch um mit
diesen ‘Family-Vlogs’ Geld zu verdienen. Dabei wird die Privatsphére der Kinder oft massiv verletzt.
Dabei haben auch Kinder ein Recht auf Privatsphare, dies ist beispielsweise in der UN-
Kinderrechtskonvention verankert. Hinzu kommt, dass auch das Mitspielen oder Vorkommen in den
Videos fir die Kinder Arbeit darstellen kann. So ist davon auszugehen, dass kapitalistische Interessen
im Vordergrund stehen, wenn mit den Aufnahmen der Kinder Geld verdient wird, sei es durch die
Videos an sich oder durch gezielte Produktplatzierungen. Neben Kindern, die auf Familienkanalen
auftreten, gibt es auch komplette Kanéle, in denen fast ausschlieBlich Kinder als Influencer*innen
auftauchen. In diesen Videos bewerten Kinder beispielsweise Spielzeuge oder zeigen sich bei ihrer
Routine fir die Schule, wahrend sie oftmals ebenfalls bezahlte Produktplatzierungen einsetzen.
Aufgrund des jungen Alters der Kinder ist nicht davon auszugehen, dass ihnen der vollkommene
Umfang und die Auswirkungen ihres Influencer*innen-Daseins klar sind. Ebenfalls ist unklar, was mit
den Einnahmen der Inhalte passiert. Da die Kinder noch nicht geschéaftsfahig sind, missen die Eltern
dies verwalten. Somit ist nicht klar, dass das von den Kindern erarbeitete Geld auch ihnen
zugutekommt.

Diese Arbeit findet allerdings im Privaten statt, das heiRt wie der Ablauf der Arbeit ist - bis auf das
offentliche Endergebnis — ist nicht fir Behérden usw. einsehbar. Das Jugendarbeitsschutzgesetz
(JArbSchG) ist ebenfalls nicht auf die Arbeit von Kindern im Internet ausgelegt. So gibt es zwar
Ausnahmen fir die Arbeit von Kindern fir Filmaufnahmen, allerdings sind diese auf professionelle
Produktionen ausgelegt, nicht auf die Arbeit zuhause. Durch die Arbeit im Privaten gibt es auch keine
Daten dariiber, wie viele Kinder in Deutschland als Influencer*innen arbeiten, was auch seitens des
Deutschen Kinderhilfswerks kritisiert wurde.

Kinderarbeit ist in Deutschland und vielen anderen Landern der Welt aus guten Griinden illegal. Kinder
brauchen Zeit fir ihre freie Entfaltung, ihre Schulbildung, Zeit fiir Freund*innen, ohne sich mit
kapitalistischen Logiken auseinandersetzen zu missen. Das Internet stellt die Gesetzgeber*innen hier
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vor die Aufgabe, moglichst schnell Wege zu finden, um Kinder auch vor digitalen Formen der

Kinderarbeit zu schiitzen. Hierbei sind verschiedene Behérden und Dienste mit einzubeziehen.

Wir fordern daher:

Mehr padagogisches Personal an Schulen! Die medienpadagogische Bildung in der Schule,
insbesondere in Bezug auf Jugendarbeit im Netz, sollte einen groReren Fokus erhalten. Hierbei
geht es um einen praventiven Ansatz, das heil3t, dass das Problem angegangen wird, bevor es
entsteht. Das padagogische Personal soll dahingehende geschult werden, diese Problematiken
frihzeitig zu erkennen und die Schiiler*Innen ggf. im Umgang mit der Thematik zu
unterschiitzen.

Konkretes Handeln braucht konkrete Zahlen: Wir fordern, dass eine Studie in Auftrag gegeben
wird, die untersucht, wie viele Kinder und Jugendliche im Internet arbeiten. Darlber hinaus
soll untersucht werden, in welchen Altersklassen die Kinder sind, die im Internet arbeiten. Um
Jugendarbeitsschutz auch im Internet durchzusetzen, braucht es konkrete Regelungen. Daher
fordern wir die explizite Erwahnung von Arbeit im Internet im Jugendarbeitsschutzgesetz.

Abteilungen in den Regional-Sozialpadagogischen Diensten (RSD) schaffen, die sich explizit
mit dem Thema auseinandersetzen: Die Jugendamter sind massiv unterbesetzt, deswegen
ware es nicht moglich zu sagen, alle RSD Mitarbeiter*innen sollen sich zusatzlich mit der
Thematik Kinderarbeit (Influencer*Innen) im Netz beschéaftigen. Nichtsdestotrotz muss es eine
Zustandigkeit des Staates fiir diese Thematik geben, da es auch ein Teil des Aufgabengebiets
des Regional Sozialpddagogischen Dienstes ist. Hier fordern wir eine Aufstockung des
Personals welches sich explizit mit der Thematik auseinandersetzt und nur fir diese Fille
zustandig ist.

Zusammenarbeit von Jugendamt und Gewerbeaufsicht im Umgang mit Kinder- und
jugendlichen Influencer*innen: Die multiprofessionelle Zusammenarbeit von dem RSD und
der Gewerbeaufsicht ist ein essentieller Faktor in dieser Thematik. Daher fordern wir eine Art
“Taskforce” aus beiden Professionen und Arbeitsgebieten, sodass den Kindern und
Jugendlichen effizienter geholfen werden kann. Kinder und Jugendliche, die zur Schule gehen
oder eine andere Bildungseinrichtung besuchen, haben eine zu hohe Belastung von den zu
erwarteten Lerninhalten, wenn zudem noch eine libermaRige Belastung durch die Arbeit als
Kinder- und Jugendlichen-Influencer*innen hinzu kommt. Dies kann massive
Entwicklungspsychologische negative Folgen fiir die Kinder und Jugendlichen haben, welche
sozusagen “zwei Jobs” haben. Dementsprechend ist es auch wichtig, dass die Gewerbeaufsicht
bei solchen Tatigkeiten auf die kindeswohlkonforme Einhaltung der Richtlinien achtet. Dies
sollte Aufgabe der RSD Mitarbeiter*innen sein, damit die betroffenen Kinder und Jugendlichen
bestmdglich und schnellstmoéglich aktiv unterstiitzt werden.

Kinderrechte ins Grundgesetz: “Kinder haben Rechte”, Rechte die in unserem Grundgesetz
verankert werden missen. 1992 hat sich Deutschland der verbindlichen Ratifizierung
verpflichtet, “die Rechte von Kindern zu achten, zu schiitzen und zu férdern”. Hierbei geht es
darum, dass die Kinder (alle Personen unter 18) einen besonderen “Schutz” genielRen sollen.
Dies umfasst sowohl die Anerkennung als eigenstindiges Recht der Personlichkeit, das
Kindeswohl an allererster Stelle bei allen zu entscheidenden Punkten, das Recht auf eine freie
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und addquate Entwicklung und Entfaltung, Recht auf Schutz, eine angemessenen Forderung,
zudem auch einen angemessenen Lebensstandard, auerdem die Verpflichtung des Staates,
fir kindgerechte Lebensbedingungen Sorge zu tragen. Die Verankerung als eigenstandigen
Bestandteil im Grundgesetz ist essentiell fir die Starkung und Wahrnehmung der Kinder und
Jugendlichen in unsere Gesellschaft. Darum fordern wir eine zeitnahe Verankerung der am 5.
April 1992 ratifizierten UN-Kinderrechtskonventionen im Grundgesetz der Bundesrepublik
Deutschland.

Workshops in Schulen und anderen Bildungseinrichtungen zur Sensibilisierung fiir das
Problem: Soziale Medien sind ein Teil der heutigen Bildungslandschaft, allerdings sind sie noch
nicht immer in Lehrpldnen vertreten - im Rahmenlehrplan Berlin tauchen sie zum Beispiel nur
zum Teil auf. Die meisten Kinder und Jugendlichen haben heutzutage mind. einen Social-
Media-Zugang oder nutzen die Accounts von ihren gesetzlichen Erziehungsberechtigten, was
vorerst nicht verwerflich ist. Jedoch kann die Nutzung ohne eine Sensibilisierung und
Schulungen auch groRe Gefahren mit sich bringen. Deshalb sollten Schulen in diesen Punkten
die Familien/gesetzlichen Erziehungsberechtigten unterstiitzten. Hierzu sollten die
Schiler*innen (ber die Gefahren und ihre Rechte, explizit ihre Rechte im Netz, aufgeklart
werden. Das ware ganz im Sinne eines lebensweltorientierten Bildungs- und
Erziehungsauftrages. Dies konnte zum Beispiel durch Workshops und Seminare fir
Schiler*innen geschehen. Schiler*innen sollen dabei eine gewisse Partizipation in Workshops
und Seminaren erhalten.
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Antrag B8 1/22

Antragssteller*innen: Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

B8 _1/22 PostDocs jetzt entfristen! — Unsere
Anforderungen an § 110 BerlHG

Im Allgemeinen sind viele Neuerungen, die die Novelle des Berliner Hochschulgesetzes (BerlHG)
eingefiihrt hat, begriiRenswert. Auch wenn einige Missstande an Berliner Hochschulen im Rahmen der
Novelle des BerlHG nur wenig adressiert wurden, so zeigte sich insbesondere in der Verbesserung der
Arbeitsbedingungen an Hochschulen der Wille, wirklich etwas zu bewegen: Eine allgemeine Entfristung
von wissenschaftlichen Mitarbeiter*innen ist erstrebenswert und hilft dabei, die Ungerechtigkeiten im
Bereich der Forschung zu minimieren. Bisher war es namlich so, dass angehende
Wissenschaftler*innen von Befristung zu Befristung wanderten, was v.a. flr Frauen eher als ein
Hindernis gesehen wurde, in die Forschung einzusteigen.

Dennoch hat sich seit dem Inkrafttreten des liberarbeiteten BerlHG an Berliner Hochschulen nur wenig
verandert. Die Lage von PostDocs, also Menschen, die bereits einen Doktortitel inne haben, hat sich
seitdem kaum verandert, wenn nicht sogar zum Negativen gewandt. Urspriinglich war das Ziel des
§110 BerlHG die Entfristung von befristeten Stellen von wissenschaftlichen Mitarbeiter*innen.

Klar ist: Die Hochschulen weigern sich bislang in unverhaltnismaRiger Weise sich der neuen
Gesetzeslage anzupassen. Symbolisch dafiir steht die Verfassungsbeschwerde der Humboldt-
Universitdt gegen § 110 BerlHG und der Riicktritt der ehemaligen Prasidentin Sabine Kunst. Wir
fordern: § 110 Berl[HG muss von den Hochschulen ohne weitere Einschrankungen fir PostDocs
umgesetzt werden!

Vor allem Frauen leiden weiterhin unter der Ungewissheit, ob ihre Stellen in Forschung und Lehre
entfristet werden oder sie weiterhin von Befristung zu Befristung wandern missen.

Zudem hort das Gesetz an entscheidender Stelle auf: Es regelt weder die strukturellen Folgen fir
Hochschulen, noch klart es, wie die Finanzierung der derzeit wissenschaftlich und kinstlerisch
Beschéftigten gewahrleistet werden kann. Hochschulen sehen sich mit einer Situation konfrontiert, in
der sie aufgrund fehlender Unterstiitzung durch den Senat auf Tauschungen zuriickgreifen, um die
Neuerungen des Berl[HG zu umgehen. Dazu gehort u.a. die Einstellung von PostDocs mit
Qualifizierungszielen, die nicht mit einer Entfristung verbunden sind.

Obwohl §110 BerlHG genau die Entfristung auf lange Sicht vorschreibt, dricken sich
Hochschulleitungen davor, die Umsetzung vorzunehmen.

Langfristig flihrt dieses Vorgehen nur dazu, dass Berlin als Wissenschaftsstandort unbeliebter wird.
Dariiber hinaus sollte im Kopf behalten werden, dass die urspriingliche Anderung auch dazu diente,
den Frauenanteil in der Forschung zu erhéhen.
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Es gibt bisher diverse Losungsvorschlage, die eine langfristige Perspektive flir derzeit angestellte, aber
auch zukiinftige, wissenschaftliche Mitarbeiter*innen bieten. Eine solche Losung ist die Einflihrung
eines zweistufigen Systems zur Entfristung einer Stelle an einer Hochschule: Im ersten Schritt
durchlaufen Promovierte eine befristete PostDoc-Phase mit dem Wissen, dass wenn sie die vorher
definierten Qualifikationsvereinbarungen erfiillen, eine befristete Assistant-Professorship-Stelle, also
eine Art Einstiegsstufe als Hochschullehrer*in, folgt, auch mit vorher definierten Qualifikationszielen.
Am Ende der zwei Stufen steht eine unbefristete Anstellung, sodass die beiden vorherigen Stufen als
Qualifikation filir die Entfristung gesehen werden konnen. So kann gewadhrleistet werden, dass
wissenschaftlicher Nachwuchs und bereits bestehende Wissenschaftler*innen einen Platz in der
Forschung finden.

Die Koalition hat als Reaktion, auf die Kritik der Hochschulen, Anpassungen an § 110 BerlHG
angekiindigt und einen Gesetzesentwurf diesbezliglich bereits vorgelegt. Fiir uns ist klar: Die
Fortschritte fiir PostDocs, die durch die Novelle erreicht wurden, diirfen jetzt nicht durch die Hintertur
wieder abgeschafft werden! Die Einfiihrung verlangerter Ubergangsfristen lehnen wir entschieden ab!
Die prekdren Beschaftigungssituationen der PostDocs existieren bereits in der Gegenwart, es besteht
keinerlei Notwendigkeit fiir ein Warten bis 2023. Darlber hinaus lehnen wir die fehlende
Entfristungszusage bei Stellen, die Ulberwiegend aus Dritt- oder Bund-Ldnder-Mitteln finanziert
werden, ab.

Durch die inkonsequente Umsetzung einer richtigen Neuausrichtung des BerlHG fordern wir:

- Keine Verringerung des Schutzniveaus fir PostDocs von § 110 Berl[HG durch kommende
Gesetzesanpassungen, sodass das wissenschaftliche Personal eine verlassliche gesetzliche
Grundlage zur Entfristung hat - ohne verldngerte Ubergangsfristen oder die Aushdhlung durch
Ausnahmeregelungen

- Auferlegung einer Offensive zur Forderung von FLINTA*Personen und BIPoCs in der Forschung.

- Eine kurzfristige Sicherstellung der Finanzierung durch das Land Berlin von PostDoc-Stellen,
die durch die Umstellung gefahrdet sind.

- Eine langfristige Finanzierungsperspektive von entfristeten Stellen, die Gber das 3,5% plus in
den Hochschulhaushalten hinaus geht und nur fir die Entfristung von Stellen angewandt
werden darf.

- Unterstitzung der Hochschulen in den strukturellen Verdanderungen, die durch das BerlHG auf
die Hochschulen zukommen.

- Die Forderung von nachhaltigen Personalstrukturen sollte im Vordergrund des zukiinftigen
Handelns stehen.
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Antragsbereich E: Europa und Internationales
Antrag E1_1/22

Antragssteller*innen: AK Internationales

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschlieRen:

E1_1/22 Das Leid der afghanischen Bevolkerung darf
nicht ignoriert werden - Afghanistan nicht wieder
vergessen

Die Lage in Afghanistan bleibt rund acht Monate nach dem gewaltsamen Putsch durch die Taliban
prekar. Nach wie vor hdufen sich beinahe taglich Berichte liber die Misshandlung und Marginalisierung
von Minderheiten und insbesondere der stetigen Drangsalierung von Frauen und Madchen.

Gleichzeitig verscharft sich die Hungersnot, 95 Prozent der Bevolkerung sollen hungern. Die Taliban
pochen nach wie vor auf die Freigabe der afghanischen Geldreserven, um unter anderem dieser
Hungersnot beizukommen.

Trotz aller Defizite der gefallenen Afghanischen Republik, wuchs in ihrer Zeit eine junge und
qualifizierte Generation heran, die wider dem Elend des Krieges, relative Freiheit und relative
Liberalitat erfuhr. In der jungen Afghanischen Republik gelang es Frauen und Madchen eigenstandig
einen geachteten Platz in der Gesellschaft zu erringen. In den Stadten war es durchaus normal, dass
Madchen Universitdaten besuchten und Frauen berufstatig waren.

Dieser einst hoffnungsvollen jungen Generation von Afghaninnen und Afghanen sind wir verpflichtet.
Zielsetzung:

Afghanistan hat bereits einmal eine Schreckensherrschaft durch die Taliban erleben missen. Die EU
und die USA dirfen die Fehler der 90er Jahre nicht wiederholen und Afghanistan seinem eigenen
Schicksal Gberlassen. Gleichzeitig ist es unabdingbar den Taliban deutlich zu machen, dass finanzielle
Unterstlitzung nur durch Konzessionen ihrerseits moglich ist. Hierbei ist es auch wichtig nicht zu
vergessen, welche zweifelhafte Rolle Pakistan beim Erstarken der Taliban gespielt hat.

Wir fordern:

Weiterhin keine Anerkennung der Taliban als legitime Regierung Afghanistans.
Mit den Taliban weiter verhandeln, um die Bedingungen vor Ort zu verbessern, deutlich
machen das finanzielle Hilfe an die Einhaltung von Bedingungen geknipft ist.
3. Einen sofortigen Abschiebestopp nach Afghanistan umzusetzen.
4. Insbesondere mit Pakistan und China beziiglich Afghanistan in den Dialog gehen und zu
versuchen deren Einfluss auf die Taliban zu nutzen.
48



26 5. Gezielte Sanktionen gegen die pakistanische Armee und dem Geheimdienst, die eine
27 maligebliche Rolle bei der Eroberung Afghanistans im August spielten.
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Antrag E2_1/22

Antragssteller*innen: AK Internationales

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

E2_1/22 Die Fehler von 1992 auf dem Westbalkan
nicht wiederholen — Putin, hands off Bosnia!

Begriindung:

Mit dem russischen Angriffskrieg auf die Ukraine wurde der Frieden und die Stabilitat vor Ort
nachhaltig erschittert und eine Zeitenwende fiir Europa markiert. Die internationale
Staatengemeinschaft und die EU missen nun mit geblindelter Kraft und entschiedener Starke gegen
Putin vorgehen. Dennoch dirfen wir nicht vergessen, dass dies nicht der erste Krieg auf europaischem
Boden ist: Vor 26 Jahren hat der blutige Krieg in Bosnien durch das Friedensabkommen von Dayton
1995 ein Ende gefunden.

Dennoch ist Bosnien bis heute von ethnopolitischen Konflikten gepragt, die durch die nationalistische
Kriegsrhetorik des serbischen Vertreters im gesamt-bosnischen Staatsprasidium, Milorad Dodik,
weiter befeuert werden. Dieser kiindigte im Herbst 2021 die Boykottierung und Auflésung
gesamtstaatlicher Institutionen und die Sezession der Republika Srpska vom restlichen Teil Bosniens
an. Ruckendeckung lieferte dabei kein Geringerer als der Kreml, der unter anderem dafir sorgte, dass
der Hohe Reprasentant Christian Schmidt seinen Rechenschaftsbericht zu der Lage in Bosnien nicht
vor dem Weltsicherheitsrat prasentieren konnte und damit das Bewusstsein fir die
Sezessionsbestrebungen und dessen Ausmald bei der internationalen Staatengemeinschaft gezielt
beeinflusste.

Im Marz 2022 dullerte sich zudem der russische Botschafter Igor Kalabuchow in Sarajevo zu einem
moglichen NATO-Beitritt Bosniens und sagte, dass es zwar eine interne Angelegenheit des Landes sei,
die Reaktion Russlands allerdings nicht. Zudem habe Russland am Beispiel der Ukraine gezeigt, was es
erwarten werde und dass es eine Reaktion Russlands geben wiirde, sollte es ,Drohungen” in Bosnien
geben.[1]

Unter anderem wegen solchen Aktionen aus Moskau wird derweilen vermutet, dass der Kreml den
Balkan als Nebenschauplatz nutzen wird und als nachsten Destabilisierungsort in Europa anvisiert. Die
konkreten Beflirchtungen sind dabei, dass Milorad Dodik die Sezessionsbestrebungen der Republika
Srpska weiterfiihrt und der Kreml dessen Unabhénigkeit anerkennt — so wie er es bei den Regionen
Donezk und Luhanzk getan hat. Dies ware eine Katastrophe und wirde den Beginn des nachsten
Krieges auf europaischem Boden markieren.

Zielbeschreibung:
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Der Kreml hat nicht nur einmal bewiesen, dass er der Souverdnitat, territorialen Integritdt und
europadische Werten keine Bedeutung zumisst und geopolitische Machtkdmpfe auf dem Riicken
kleinerer Staaten austragt! Genauso wie im Fall der Ukraine hat Russland kein Recht, auf die
Entscheidung beziiglich eines EU- oder NATO-Beitrittes eines souverdnen Staates Einfluss zu nehmen.
Das Thema muss in der aullenpolitischen Agenda der EU hoher priorisiert werden Bosnien und
Herzegowina, damit der Westbalkan nicht zum zweiten akuten Kriegsherd auf europaischem Boden
wird. Wir missen der Abspaltung der Republika Srpska entgegenwirken und den Einfluss des Kremls
auf den Westbalkan gezielt schwachen.

Forderung:

1. Die EU muss Bosnien als Beitrittskandidat anerkennen, um ein politisches Signal zu setzen
und zu zeigen, dass Bosnien nicht schutzlos dastehen wird

2. Beteiligung Deutschlands am EUFOR-Mandat zur militdrischen Sicherheit in Bosnien

[1] Quelle: https://kurier.at/mehr-platz/russischer-botschafter-in-sarajevo-droht-bosnien-im-falle-
eines-nato-beitritts/401941825
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Antrag E3_1/22

Antragssteller*innen: AK Internationales

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Bundeskongress der Jusos moge beschliellen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschlieRen:

E3_1/22 ,Das ist alles nur geklaut” — Fiir ein Recht auf
Riickforderung von kolonialer Raubkunst

Die deutsche AuRenpolitik ist noch immer von kolonialen Kontinuitdten gepragt. Erst 2021 erkannte
die Bundesregierung die Kolonialverbrechen an den Herero und Nama in Namibia als Vélkermord an;
die internationalen Beziehungen sind bis heute durch Rassismus und weie Vorherrschaft gepragt.
Fehlende Reparationen und Wiedergutmachung sind Symptome davon. Auch der Museumsbesuch
erinnert uns an die kolonialen Verbrechen: Bis heute steht dort Raubkunst — und das, obwohl diese
meistens explizit von den Regierungen der ehemals kolonisierten Staaten zurtickgefordert wird.

Im Sinne einer dekolonialisierten AuRenpolitik und internationalen Beziehungen auf Augenhdhe,
fordern wir, dass eine staatliche Stelle eingerichtet wird, welche Rickfiihrungsforderungen der
kolonisierten Regierungen koordiniert.

Unabhangig von Besitzverhaltnissen mussen, bei entsprechender Forderung, gestohlene Kulturgiiter
an die Lander zurlickgegeben werden, aus denen diese stammen.

Gesichert werden sollen dies in einem Recht auf Riickforderung von kolonialer Raubkunst. Wir fordern
alle Mitglieder der SPD-Bundestagsfraktion dazu auf, sich dafiir einzusetzen, das Kulturschutzgesetz
dahingehend zu konkretisieren. Es darf keine Verjahrung geben.
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Antrag E4_1/22

Antragssteller*innen: AK Internationales und Jusos Neukdlin

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

E4 _1/22 An Versprechen halten — Geplante COVAX-
Spenden durchfiihren und bisherige Fehler
offenlegen!

Die Corona-Pandemie wiitet bald seit mehr als zwei Jahren. Durch beispiellos schnelle Forschung und
viel Gliick haben wir gleich mehrere wirksame Impfstoffe, die der Weltgemeinschaft zur Eingrenzung
und Beendigung der Pandemie zur Verfligung stehen.

Der allergroRte Anteil der Impfungen fand bisher jedoch im globalen Norden statt. Einer von vielen
Grinden dafir ist das nationalistische Verhalten, in dem der globale Norden fast alle verfligbaren
Dosen zu Preisen gekauft hat, mit denen der globale Siden nicht mithalten kann. Auch in der ndheren
Zukunft verhindern bestehende Kaufvertrage eine faire globale Verteilung.

Zwar existiert auf Initiative der NGO GAVI (die Impfallianz) und der Weltgesundheitsorganisation
(WHO) die COVAX Facility (das internationale Programm zur Impfstoffbeschaffung), aber auch COVAX
hat Probleme, Impfstoffe selber zu kaufen. Das liegt daran, dass Pharmafirmen an COVAX mit einer
kleineren Gewinnmarge verkaufen missen und somit im kapitalistischen System der globalen
Gesundheitsversorgung die hohere Marge im Handel mit dem globalen Norden vorziehen.

Damit bleiben COVAX vor allem Impfstoffspenden von denen, die sich zuvor unsolidarisch die
Impfdosen gesichert haben. Zwar wurde hier 6ffentlichkeitswirksam viel versprochen, aber wenig
eingehalten. Nach einem Bericht von ,, The People’s Vaccine” wurden bis Oktober 2021 gerade einmal
14% der 1,8 Milliarden versprochenen Impfstoffspenden des globalen Nordens ausgeliefert. Bei einer
Durchimpfung von 7% bis November 2021 auf dem afrikanischen Kontinent ist dieses Verhalten nicht
nur unsolidarisch, sondern direkt flir die massiven gesundheitlichen und wirtschaftlichen Schaden in
vielen afrikanischen Staaten verantwortlich.

Dazu kommen Berichte von Impfdosen, die fast abgelaufen sind, wenn Deutschland sie dann spendet
oder davon, dass vor allem der hier ,,unbeliebte”, weniger stark wirksame Impfstoff von AstraZeneca
verschickt wird.

Durch dieses unzuverldssige Verhalten sabotiert Deutschland aktiv jeden Versuch, die massive
logistische Aufgabe, vor der COVAX mit der Verteilung von Impfstoffen steht, zu |6sen. Dabei schadet
Deutschland neben den Nehmerstaaten auch sich selbst, da die Entstehung neuer Varianten riskiert
wird und wirtschaftliche Partner daran gehindert werden, durch die Pandemie zu kommen.
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Deutschland ist sehr bemiiht, in der globalen Gesundheitspolitik eine Fiihrungsrolle zu ibernehmen.
Wenn uns diese Rolle wirklich ernst ist, sollten wir alles dafiir geben, solche Behinderungen in Zukunft
zu verhindern.

In einer ungeimpften Bevolkerung kann sich das Virus mehr replizieren und die Mutationsrate steigt.
Es ist pures Glicksspiel, ob die nachste neue Variante gefahrlicher wird, ob sie den Impfschutz umgeht
und ob sie sich noch schneller verbreitet. Nur mit einer globalen Eingrenzung der Pandemie kénnen
wir unsere Chancen auf ein baldiges Ende der Pandemie erhdhen.

Forderung:

Wir fordern daher, transparent die bisher an COVAX versprochenen Geld- und Sachspenden von
Deutschland und der EU darzustellen und dabei aufzukldren, inwiefern die Spenden tatsachlich
durchgefiihrt wurden und in welchem Zustand die gespendeten Dosen waren.

Sollte sich zeigen, dass das bisherige Verhalten der Bundesregierung die Arbeit von COVAX behindert,
sollen neue Standards fiir Geld- und Sachspenden aufgestellt werden, die solche Behinderungen
verhindern.

Um die Folgen zukiinftiger Pandemien zu mildern, fordern wir die Schaffung gemeinwohl- statt
profitorientierter Strukturen in globalen Gesundheitsversorgung. Globale Krisen miissen von Anfang
an global bekampft werden.
Langfristig muissen Lander im globalen Stiden bei der Schaffung autarker Gesundheitssysteme
unterstiitzt werden. Eine Situation wie 2020 darf sich nicht wiederholen.

Postkoloniale Abhadngigkeiten miissen auch in der Gesundheitsversorgung endgiiltig abgebaut werden
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Antrag E5_1/22

Antragssteller*innen: AK Internationales und Jusos Neukélin

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschlieRen:

E5_1/22 Klare Kante gegen Angriffskriege —
Kriegstreiber aus der SPD

Mit dem Einmarsch in die Ukraine hat Prasident Putin in der Nacht zum 24.2.2022 Tatsachen
geschaffen. Die vorgebrachten Griinde fir diesen Einmarsch sind faktisch falsch.

Wahrend die Bundesregierung und alle demokratischen Parteien in Deutschland inzwischen das
Verhalten Putins uneingeschrankt verurteilen, schafft es Altkanzler Schréder weiterhin nicht, sich von
seinem indirekten Arbeitgeber und gutem Freund Putin zu distanzieren. Nicht nur bleibt er
Aufsichtsratsvorsitzender vom Staatskonzern Rosneft, sondern er schreibt in Statements von Fehlern
auf beiden Seiten des Konflikts und spricht damit der Ukraine eine Mitschuld an der
volkerrechtswidrigen Invasion ihres Landes zu. Eine Kritik in der angemessenen Scharfe bleibt zu
vermissen. Sein Verweis darauf, dass Sanktionen wirtschaftlich nicht zu sehr schaden dirfen, verliert
im Blick auf den Interessenkonflikt als direkt wvon Wirtschaftssanktionen betroffener
Aufsichtsratsvorsitzender jede Basis.

Auch im weiteren Kriegsverlauf, in dem nicht nur Putins Krieg immer mehr die Zivilbevolkerung traf,
sondern auch immer mehr Personen und Firmen ihre Zusammenarbeit mit Russland beendet haben,
ist Schroder nicht bereit, sein Mandat als Aufsichtsratsvorsitzender von Rosneft aufzugeben.
Gleichzeitig bezieht er weiterhin monatlich mehr als 10.000€ als ehemaliger Kanzler und bleibt auch
Mitglied der SPD.

Ein solches Verhalten ist nicht nur eines ehemaligen Kanzlers des demokratischen Deutschlands
unwiirdig, es hat auch im Wertekanon der SPD keinen Platz.

Das Verhalten von Altkanzler Schroder kann nicht weiter als Teil der SPD stattfinden. Neben dem Leid,
welches er damit Demokrat*innen in der Ukraine und in ganz Europa zufligt, schadet er damit direkt
der SPD, weil seine Aussagen direkt mit der SPD verbunden werden und viele sie als Teilmeinung der
SPD wahrnehmen kénnen. Die SPD unterstitzt keine Autokrat*innen, keine Kriegstreiber*innen und
keinen Angriffskrieg. Solange sich Gerhard Schroder weiter gegen diese Positionen duRert, schadet er
der SPD.

Forderungen:

- Ein Parteiausschluss Schroders wird gepruft

- Die Anstellung bei staatlichen Unternehmen von Landern wie Russland, die Angriffskriege
flhren, wird per Unvereinbarkeitsbeschluss als nicht mit einer SPD-Mitgliedschaft vereinbar
festgelegt

55



30

31

Die SPD setzt sich fiir ein Ende der Finanzierung von Schroder als Altkanzler durch Deutschland
ein
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Antrag E6_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Pankow

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschlief3en:
Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieBen:

E6_1/22 Don’t play with human rights! Kein Eigentor
fiir Menschenrechte: Demokratisierung von
Internationalen Sportverbanden

Trotz internationalen Boykottaufrufen von Regierungen und massivem Druck von NGOs, werden noch
immer SportgroRveranstaltungen in Landern und Regionen ausgetragen, in denen Menschenrechte in
erheblichem AusmaR missachtet werden. Die FuBball-WM in Katar oder Russland und die Olympischen
Winterspiele in China sind nur ein paar wenige Beispiele hierfiir. Auch die geplante Bewerbung von
Russland fir die FuRball-EM 2028 oder 2032 wirkt im Angesicht des aktuellen Kriegs, den Russland in
der Ukraine fuhrt, mehr als zynisch.

Die Vergangenheit hat gezeigt, dass ohne 6ffentlichen Druck internationale Sportverbande nicht zum
Einlenken gebracht werden koénnen, sondern die Veranstaltungen skrupellos und eigennitzig
durchfiihren wollen. Entscheidungsfindungen sind in den Verbanden bisher groRitenteils
undemokratisch, intransparent und finden unter Ausschluss von Gremien der Gleichstellung,
Antidiskriminierung oder zur Wahrung von Menschenrechten statt.

Wir fordern:

1. DasVergabeverfahren von SportgroRveranstaltungen muss transparent gestaltet werden. Vor,
bei und nach der Vergabe sowie wahrend der Vorbereitungen und der Durchfiihrung der
Veranstaltung im Gastgeberland sind die internationalen Menschenrechte einzuhalten. Das
muss regelmaRig Gberprift und Gberwacht werden.

2. Die internationalen Sportverbande miissen alternative Austragungsorte wahlen, die bereits
Uber eine Sportinfrastruktur verfligen. Verschlechtert sich die Menschenrechtslage im
urspringlichen Gastgeberland, kommen sie zum Zug.
Fir die Beurteilung der Lage sollen der Universal Human Rights Index der Vereinten Nationen
oder andere Einschatzungen von internationalen Gremien und NGOs verwendet werden.

3. Private internationale Sportverbande, wie die FIFA und UEFA, miissen demokratisiert werden.
Entscheidungsprozesse miissen demokratisch und unter Einbindung verschiedenster Gremien
zur Gleichstellung, Antidiskriminierung, Wahrung von Menschenrechten und den Rechten von
queeren Menschen gestaltet werden.

4. Die SPD-Bundestagsfraktion, die Bundes-SPD sowie der Bundesverband der Jusos sollen sich
klar gegen die Verletzung von Menschenrechten bei SportgrofRveranstaltungen positionieren
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und zum Boykott aufrufen. Es muss mit anderen demokratischen Regierungen kooperiert
werden und gemeinsam ein klarer Standpunkt eingenommen werden.

5. Wenn Menschenrechte in den Austragungsorten verletzt werden, sollen deutsche
Sportverbande die GroRveranstaltung boykottieren.

6. Innerhalb der SPD muss es im Hinblick auf die kommenden Sportveranstaltungen eine
politische Debatte Gber das Thema Sport und Menschenrechtsverletzungen, Werte im Sport
und Schutz von Minderheiten geben, in der MalRnahmen und ein Positionspapier diskutiert
und erarbeitet werden.

Begriindung:

Bereits die Olympischen Spiele 1936 konnten im faschistischen Deutschland mit Unterstiitzung des
Internationalen Olympischen Komitees (IOC) stattfinden. Denn obwohl jiidische Mitmenschen bereits
deportiert wurden und die Nirnberger Gesetze massiven Einfluss auf das jldische Leben in
Deutschland hatten, gewadhrte das I0C die Spiele, wenn Hitler ,Alibi-Juden” aufstellt. So nahm
beispielswiese Helene Mayer teil und der angedrohte, eigentlich notwendige, Boykott der Spiele durch
die USA wurde umgangen.

Auch aktuell zeigen sich die groRen Sportverbdnde im Hinblick auf die Einhaltung von
Menschenrechten und der Arbeit mit Autokraten und Diktatoren sehr fragwiirdig. Profite und ,schdone
Spiele” sind dem IOC, der FIFA und der UEFA wichtiger als demokratische Werte.

Wahrend der Vorbereitung zur Fulball-WM in Katar starben bisher laut ca. Amnesty International
15.000 Arbeiter*innen auf den Stadienbaustellen. Viele Todesumstdande wurden nie aufgeklart, gerade
wenn die Arbeiter*innen aus anderen Landern stammten und fiir niedrige oder keine Lohne und
rechtliche Unterstitzung arbeiteten.
Neben diesen katastrophalen Arbeitsbedingungen gibt es in Katar grundsatzlich antidemokratische
Strukturen. Die Pressefreiheit ist massiv eingeschrankt und das Rechtssystem beruht in grof3en Teilen
auf der Scharia.

In einem Land, dass kaum Bezug zum FuBball hat, sind Menschen fiir den Profit der FIFA in Gefahr.

Auch das 10C handelt fragwiirdig. Die Vergabe der Olympischen Winterspiele 2022 an China ist zu
diskutieren.

Der unterdriickende Umgang mit den Uiguren, die Umerziehungslager in Xinjiang sowie
Massenlberwachung und Zwangsarbeit sind bekannt.
Auch auBerhalb der eigenen Grenzen geht China gegen Freiheiten vor: in Hongkong wird die
Demokratiebewegung unterdriickt und Aktivist*innen inhaftiert; auf Taiwan wird wirtschaftlicher und
militarischer Druck ausgetbt.

Der Ausschluss der russischen und belarussischen Delegation von den Paralympics fand erst unter
massiven Protesten durch Sportler*innen und die Offentlichkeit statt — und das, obwohl Putin die
Ukraine erst wenige Tage zuvor von russischem und belarussischem Boden aus angriff und unter den
Toten mittlerweile auch ukrainische Athlet*innen sein sollen.

In Landern wie Brasilien oder Siidafrika, die gepragt sind von einer groRen sozialen Ungleichheit, wurde
die WM staatlich subventioniert. Statt des erwarteten wirtschaftlichen Aufschwungs, stehen heute
viele Stadien wegen der hohen Kosten leer — soziale Projekte und Bildung wurden nicht finanziert.
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Zudem litten in Brasilien besonders Indigene durch Landraub und die Abholzung ihrer Heimat. In
Sudafrika vervielfachte sich der Menschenhandel und die gezwungene Sexarbeit stieg massiv an,
wahrend die WM dort stattfand.

Durch Sportveranstaltungen konnen autokratische Staaten ein positives Bild in die Welt
transportieren. Menschenrechtsverletzungen haben keine Auswirkungen auf die Vergabe an diese
Lander. Der generierte Profit dieser Veranstaltungen unterstitzt diese autokratischen Systeme und
starkt die Unterdriickung von Menschen.

Da Uber die Ausrichtung der Veranstaltungen viele Jahre im Voraus entschieden wird, missen auch
mogliche Anderungen in der Menschenrechtslage bedacht werden — ist die Lage zum
Vergabezeitpunkt noch akzeptabel, kann sie sich bis zur Austragung dramatisch verschlechtern. Hierbei
besteht dann die Gefahr, dass Gber die Verschlechterung hinweggesehen wird, um den reibungslosen
Ablauf bereits geplanter Sportveranstaltungen nicht zu gefdhrden. Daher soll bereits bei der
Ausschreibung ein alternativer Austragungsort benannt werden, der Uber die benétigte Infrastruktur
verfligt. So kann nach der Vergabe Druck ausgeiibt werden, damit die Standards der Menschenrechte
eingehalten werden.

Wir wollen namlich keine Profite auf dem Riicken von Menschenleben generieren und Autokraten
starken.

Wir wollen eine Demokratisierung und mehr Transparenz in den Weltsportverbanden.

Wir wollen dadurch die Rechte vulnerabler Gruppen starken und Menschenrechte schiitzen.
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Antragsbereich F: Feminismus und Gleichstellung
Antrag F1_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschlieRRen:

F1_1/22 Gender Pay Gap im Sport: Jetzt konsequent
bekampfen!

Immer noch gibt es reale Lohnunterschieden zwischen Frauen und Mannern bei gleichwertigen
Tatigkeiten und die Schlechterstellung von tibergehend , weiblichen” Berufen. Man spricht von einem
Gender Pay Gap von 18% Lohnunterschied. Fir uns als Jusos steht dabei schon lange fest, dass die
strukturellen Ungleichbehandlungen, sowie die Lohnunterschiede Uberwunden werden missen,
damit Chancengleichheit hergestellt werden kann. Dabei ist der Gender Pay Gap auf vielfaltige und
sich gegenseitig bedingende Ursachen zuriickzufiihren. So unterscheiden sich Frauen und Manner in
ihren Erwerbsbiografien und der Wahl von Berufsfeldern. Dies fiihrt haufig zu unterschiedlichen
Karriereverlaufen und zu Verdienstunterschieden. Im Wesentlichen sind es vier Ursachenkomplexe:
Schlechte Bezahlung von ,Frauen*typischen” Berufen wie Erzieher*innen, Friseur*innen,
Kassierer*innen etc., Reduzierung der Erwerbstatigkeit durch unbezahlte Sorgearbeit, sowie
patriarchale und diskriminierende Strukturen.

Gerade letztere zeigen sich vermehrt im Sport. FuRballerinnen* kommen demnach durchschnittlich
auf 39.000 Euro, pro Jahr. Zum Vergleich, bereits in der dritten Liga liegt das durchschnittliche
Jahresgehalt bei den Mannern bei 120.000 Euro. Konkret bedeutete das bei der letzten Fufiball
Weltmeisterschaft 2018, dass die deutschen Spielerinnen (bei einem Gewinn) 75.000 Euro pro Person
bekommen hétten. Bei den mannlichen* Kollegen wéren es 350.000 Euro gewesen — Sprich knapp 5-
mal mehr.

In andere Sportarten sieht es dabei nicht wirklich besser aus. So erhalten nicht wenige mannliche
Nationalspieler* 500.000 Euro pro Jahr. Hingegen es fiir die Handballerinnen* unmaglich ist, von ihrem
Sport hauptberuflich leben zu kénnen. Dies zeigt sich auch in den Pramien, wo auch im Handball die
Manner* 4-mal mehr zugesprochen bekommen als ihre Kolleginnen* in der gleichen Sportart flr die
gleiche Leistung.

Gender Pay Gap- Alternativlos?

Doch woran liegt das? Die Argumentation des Deutschen FulRball Bunds, Deutschen
Handballbunds oder anderen Verbanden ist dabei seit Jahren gleich: Es konnten bei weitem nicht die
gleichen Erlése mit der Frauen*sport, wie mit dem Manner*sport erzielt werden. Somit wird die
Begriindung fir die fehlende Gleichbehandlung ausschlieRlich auf die besseren Einschaltquoten und
Werbe- bzw. Sponsoringvertrage im Manner*sport aufgebaut. Auch wird immer wieder versucht
darzustellen, dass sich die Verbande eine gleiche Bezahlung schlicht nicht leisten kénnten.
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Dabei wird jedoch schnell vergessen, dass nicht jede Sportart ein Gender Pay Gap hat. So erhalten
sowohl Manner* als auch Frauen* dieselbe Vergiitung bei den vier Grand-Slam-Turnieren im Tennis.
Gewinner*innen beim Turnier in Wimbledon erhalten 2,5 Millionen Euro Siegpramie, ganz unabhangig
vom Geschlecht.

Doch Beispiele gibt es genug: So wird in der australischen Liga seit 2019 ein genderiibergreifendes
Grundgehalt von 10.100 Euro gezahlt. In Norwegen erhalten die Nationalmannschaften bereits seit
mehreren Jahren die gleichen Gehalter bzw. Pramien und nun hat es sogar die US-
FuRballnationalmannschaft der Frauen* geschafft, dass die Einnahmeliicke zwischen Spielerinnen*
und Spielern* geschlossen wird. Zudem wurde sich auf eine Entschadigung von 22 Millionen Dollar
geeinigt. Das alles zeigt: Es kann auch anders gehen!

Equal Pay im Equal Game!

Auch die Argumentation vieler Verbdnde, wonach die Einschaltquoten keine gleiche Bezahlung
zulassen wirden und auch die nicht finanziell umsetzbar sei, ist irrefiihrend. Denn zum einen wiirden
das Interesse am Frauensport steigen, wenn mehr davon gezeigt wiirde. Das dies nicht der Fall ist, liegt
auch und vor allem am Handeln der Verbdnde. Zum anderen ist der Sport getragen von einem
gemeinnitzigen und gesellschaftlichen Charakter. Diesem Charakter fiihlen sich die meisten Verbande
nicht nur verbunden, sondern sind durch ihre Vereinsstruktur schlicht daran gebunden. Das Argument
der Gewinnorientierung darf und kann also nicht fir sie gelten.

Und selbst, wenn dieses Argument der Gewinnorientierung, worauf sich viele Profisportvereine
beziehen und strukturieren, darf es keine Ausnahme darstellen, die gleiche Arbeit ungleich zu
entrichten. Denn fiir uns bleibt weiterhin klar, dass das Gehalt nicht vom Verhandlungsgeschick
wahrend der Gehaltsverhandlungen abhangen sollten, sondern von der Leistung! Die Leistung welche
im Frauensport erbracht wird, sollte dementsprechend auch gleich bezahlt werden, wie der
Manner*sport!

So fordern wir, dass alle Mitglieder der SPD Bundestagsfraktion, die Bundesministerien fir Inneres und
fir Heimat Nancy Faser, sowie alle SPD Mitglieder in Sportverbanden dazu auf, sich dafiir einzusetzen,
dass alle Sportverbande die gleichen Pramien genderunabhangig vergeben.

Des Weiteren fordern wir alle Mitglieder der SPD Bundestagsfraktion, die Bundesministerien fir
Inneres und fiir Heimat Nancy Faser auf, sowie die Bundesregierung auf, dass:

1. Staatliche Férderungen im Breitensport nur noch unter der Vorgabe der gleichen Pramiensatze
und Bezahlung bei gleicher Leistung vergeben wird.

2. Samtliche Forderungen oder Unterstitzungen durch offentliche Unternehmen oder aus
steuerlichen Mitteln nicht gegeben oder vergeben werden, sollten diese den Gender Pay Gap
zwischen dem professionellen Manner*sport und dem professionellen Frauen*sport
vergroRern oder diesen nicht verringern.

Die Mindestlohnregelung auch im Falle aller Spitzensportler*innen und deren Vereine oder
Kapitalgesellschaften im Sport greift, in welchem auch die Trainingszeiten Berlicksichtigung finden.
Denn zur Zeit verdienen ein Viertel aller Spitzensportler*innen keinen Mindestlohn, wobei dies meist

auf die Sportlerinnen* zutrifft.
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Antragsbereich G: Gesundheit und Pflege
Antrag G1_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

G1_1/22 Starke Pflegestiitzpunkte gegen Long Covid
(und andere Herausforderungen)

Pflegestiitzpunkte leisten einen wichtigen Beitrag zur ambulanten Betreuung Pflegebedirftiger und
ihrer Angehorigen. Sie sind eine staatlich eingerichtete Anlaufstelle, die zu allen Fragen rund um Pflege
informieren und beraten. Eine ihrer Aufgaben ist auch das Erstellen oder die Unterstlitzung beim
Erstellen eines Hilfeplans.

Long Covid, das Auftreten langer gesundheitlicher Folgen von SARS-Cov19 4 Wochen nach den ersten
Krankheitssymptomen, ist eine sehr neue Erkrankung, da sie erst infolge der COVID-19 Pandemie
aufgetreten ist. Es ist aber jetzt schon deutlich, dass uns diese Erkrankung noch lange beschéftigen
wird.

45% der Long COVID-Betroffenen sind nach Giber 6 Monaten nicht in der Lage Vollzeit zu arbeiten, 22%
sind arbeitsunfahig.

Die Symptome von Long Covid fithren durch die eingeschriankte Belastbarkeit der Betroffenen zu
sozialer Isolation, Armutsgefahr durch anhaltende Arbeitsunfahigkeit, Abbruch oder Verlangerung der
Ausbildungszeit/Schulzeit/Studienzeit. Die Auswirkungen der genannten Aspekte und vieler weiterer
im Zusammenhang mit Long Covid fiihren zu einer eingeschrankten Lebensqualitat. Deswegen ist eine
schnelle Wiedereingliederung der Erkrankten in den Arbeitsmarkt/die friihere Arbeitsstelle und die
Bildungslaufbahn nach Moglichkeiten der Betroffenen wichtig.

Es gibt bisher nur wenige Anlaufstellen fiir Patient*innen mit Long Covid und die, die es gibt, sind selten
interdisziplindr. Eine zentrale Aufgabe der Pflege ist es, interdisziplindre Behandlungen zu
koordinieren.

Deswegen fordern wir, dass die Stadt Berlin ihre Pflegestiitzpunkte schnellstmoglich mit Wissen,
Ressourcen und Personal ausstattet, um Hausarzt*innenpraxen zu entlasten, Betroffene im Umgang
mit Long Covid zu befdhigen und professionelle Beratung und Hilfestellung durch staatliche Hand
anzubieten und auch perspektivisch bei anderen Herausforderungen als Fachberatungs- und
Hilfsstellen mehr einzubinden.

62



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

Antrag G2_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

G2_1/22 Gegen Armutsdiskriminierung in der
hauslichen Pflege — Fiir eine dauerhafte Erh6hung der
Pflegehilfsmittelpauschale!

Eine  Pflegehilfsmittelpauschale, die  Aufwendung der Pflegekassen fiir alltagliche
Verbrauchsmaterialien, steht allen Menschen zu,

1. beidenen eine Pflegebedirftigkeit festgestellt wurde,
2. diein einem hauslichen Umfeld leben und
3. von Angehorigen und/oder ambulanten Pflegekraften gepflegt werden.

Mit der Pflegehilfsmittelpauschale sollen medizinische Verbrauchsprodukte wie Einmalhandschuhe,
Krankenunterlagen und Desinfektionsmittel finanziert werden.

Durch die Covid19-Pandemie sind die Kosten fir Pflegehilfsmittel, zu denen beispielsweise auch
Masken zdhlen, stark gestiegen. Deswegen wurde die Pflegehilfsmittelpauschale von Mai 2020 bis
einschlieRlich Dezember 2021 von 40€ auf 60€ erhoht. Diese Erhéhung ist zum 1. Januar 2022
unkommentiert ausgelaufen. Wir finden, das geht so nicht!

Seit der Pandemie sind die Preise fiir Pflegehilfsmittel stetig gestiegen, auch die aktuelle Inflation Iasst
die Preise signifikant hoher werden. Es gibt keinen Grund dafiir anzunehmen, dass die finanzielle
Mehrbelastung durch die Pandemie voriiber sei.

Betroffene berichten gar davon, sich nicht genliigend Einmalhandschuhe leisten zu kénnen, um ihre
Korperpflege hygienisch halten zu konnen. Auch ist es gerade fiir Pflegende oder Gepflegte auf Grund
der erhohten Gefahr fiir schwere Verldufe in Folge einer Corona-Infektion besonders wichtig, Zugang
zu FFP2-Masken zu erhalten. Dieser wird mit einer zu niedrigen Pflegehilfsmittelpauschale versperrt.

Dazu kommt, dass die Pflegehilfsmittelpauschale schon vor der Covid19-Pandemie zu niedrig war.

40€ dndern nichts daran, dass hadusliche Pflege und Hilfsmittelqualitat stark vom Privatvermogen der
Pflegebediirftigen und ihrer Familien abhdangen. Dadurch wird der Effekt verstarkt, dass armere und
arme Menschen eine schlechtere Gesundheitsversorgung erfahren. Dabei gilt zu beachten, dass
besonders diskriminierte Menschen, Flinta*, Menschen mit Behinderung und von Rassismus
betroffene Personen eher von Armut betroffen sind und gleichzeitig haufiger auf pflegerische
Hilfsmittel angewiesen sind.

Deswegen fordern wir eine dauerhafte Erhéhung der Pauschale auf mindestens 100€ monatlich.
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Antrag G3_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Pankow

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieBen:

Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

G3_1/22 Zigarettenkonzerne raus aus den
Parlamenten und raus aus der SPD — Gegen politische
Einflussnahme und Werbung der Tabakindustrie!

Tabak fiihrt in Deutschland und weltweit zu schwersten gesundheitlichen, sozialen, 6konomischen und
okologischen Schaden. Allein in Deutschland sterben pro Jahr erschreckende 127.000 Menschen an
den Folgen des Rauchens (ca. 14 Prozent aller Todesfélle). Dies entspricht rund einem Todesfall alle
vier Minuten oder rund 350 Tabak(politik)toten pro Tag — mehr Todesfillen als durch Alkohol,
illegalisierten Drogen, HIV, Verkehrsunfalle, Morde und Suizide zusammengenommen. Tabak ist damit
mit Abstand das grofSte vermeidbare Gesundheitsrisiko und die groRte vermeidbare Todesursache in
Deutschland. Hinzu kommen exorbitant hohe Kosten fiir die Solidargemeinschaft von jahrlich rund
97 Mrd. Euro (Behandlungskosten, Produktivitdtsausfdlle, Reinigungskosten, etc.) sowie
weitreichende Okologische Schaden lber die gesamte Tabaklieferkette hinweg — angefangen bei der
Abholzung und Wasserverschmutzung im Rahmen des Tabakanbaus iber enorme CO,-Emissionen bei
der Tabakverarbeitung bis hin zu den jahrlich 4,5 Billionen Zigarettenkippen, die unsachgemaR in der
Umwelt entsorgt werden. Zigarettenkippen sind weltweit der haufigste gefundene Millgegenstand
und stellen aufgrund der zahlreichen darin enthaltenen Schadstoffe (Blei, Cadmium, Blausaure,
Nikotin, Formaldehyd, Nitrosamin, etc.) eine groRe Gefahr fiir Lebewesen im Erdreich und im Wasser
dar. Schon eine einzige Kippe reicht aus, um bis zu 60 Liter Grundwasser zu verseuchen. Darliber hinaus
gehen von Zigarettenkippen ein hohes Waldbrandrisiko und eine akute Vergiftungsgefahr fir Kinder
und Haustiere aus. Wahrend all diese Schaden und Kosten von der Gesellschaft und der Umwelt
getragen werden, macht die Tabakindustrie mit dem Verkauf ihres schadlichen Produkts nach wie vor
fette Gewinne. Diese Milliardenprofite werden zu nennenswerten Teilen in aggressive Lobby- und
Marketingstrategien reinvestiert, um das tddliche Tabakbusiness weiter am Laufen zu halten.

Die Tabakindustrie ist kein ,normaler’ Wirtschaftszweig! Das Grundproblem des Tabakgeschafts
besteht zum einen in multiplem Marktversagen (zeitinkonsistente und nicht-korrigierbare
Konsumpraferenzen, Informationsasymmetrien, negative externe Effekte), was eine strenge
Regulierung (wie z.B. ein absolutes Tabakwerbeverbot) schon aus einer wirtschaftspolitischen
Perspektive unumganglich macht. Zum anderen sind es aber vor allem die besonders perfiden,
menschenrechtsfeindlichen und betriigerischen Praktiken der Zigarettenkonzerne, die strenge
Gesetze und einen politischen Verhaltenskodex nicht nur rechtfertigen, sondern ethisch geradezu
notwendig machen. Zigaretten weilen unter den geldufigen Drogen eines der hodchsten
Suchtpotenziale auf. RegelmaRig wird dieses Abhdngigkeitspotenzial mit jenem von Opiaten oder
Kokain verglichen. Uber diese Tatsache ist sich die Tabakindustrie vollkommen im Klaren - hat sie doch
durch das gezielte Beimischen von Zusatzstoffen das Suchtpotenzial noch zusatzlich weiter erhoht. Sie
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versucht seit jeher mithilfe verschiedenster Marketingstrategien (Werbung, Produktplatzierungen,
Influencing, Promotion, etc.) Einfluss auf die Konsumpraferenzen junger, meist minderjahriger und
nicht selten vulnerabler Menschen zu nehmen. Da die Tabakindustrie genau weiR, dass sie bei
Erwachsenen kaum noch eine Chance hat, richtet sie ihr Marketing gezielt auf Kinder und Jugendliche.
Gerade in der Pubertat sind Menschen besonders empfanglich fir duBere Einflisse, die ihnen Identitat,
Zugehorigkeit oder Anerkennung versprechen. Nichts ahnend werden junge Menschen auf diese
Weise in eine oft lebenslange Nikotinabhangigkeit geflihrt, die in ca. 50 Prozent aller Falle mit dem
vorzeitigen Tod endet. Die Zigarette ist damit das einzige legale Produkt, das bei
bestimmungsmaBigem Gebrauch rund die Halfte aller Konsumierenden totet.

Der Tabakindustrie nimmt das menschliche Leid, das durch ihr Produkt verursacht wird, seit jeher
billigend in Kauf. Sie macht ihre Profite traditionell auf Kosten der Gesundheit und Selbstbestimmung
von Menschen. Dabei schreckt sie auch nicht davor zuriick, mangelndes Bewusstsein/Wissen
bildungsfernerer Milieus gezielt auszunutzen, wie sich beispielsweise in darmeren Bevélkerungsteilen
des globalen Siidens beobachten lasst. Zudem ist ausfiihrlich dokumentiert, dass die Tabakindustrie
jahrzehntelang systematisch versucht hat, etablierte wissenschaftliche Erkenntnisse zur Schadlichkeit
des aktiven und passiven Rauchens zu bekampfen. Ziel war immer die Verhinderung oder zumindest
Verzogerung von unliebsamen Regulierungen. Zu diesem Zweck wurden gezielt Falschinformationen
verbreitet und Forschungsergebnisse manipuliert. Ein ganzer Forschungszweig (die Agnotologie)
entstand unter den Eindriicken dieser systematischen Erschaffung und Aufrechterhaltung von
Unwissen. Das gigantische Ausmal} dieses Wissenschaftsbetrugs wurde bekannt als Ende der 1990er
bis Anfang der 2000er Jahre mehrere der groRten Wirtschaftsprozesse in der Geschichte der USA
stattfanden, in deren Verlauf Tabakkonzerne zu Milliardenstrafen und der Offenlegung vormals streng
geheimer interner Dokumente verurteilt wurden. Die Industriedokumente sind seitdem in der ,UCSF
Industry Documents Library’ archiviert und der Offentlichkeit zuginglich. Die Sichtung dieser
Dokumente offenbarte ein noch nie da gewesenes AusmaR an moralisch verwerflichen und illegalen
Machenschaften. Zusammenfassend muss von 70 Jahren voller Liigen, Betrug, Rassismus, Sexismus
und Menschenverachtung gesprochen werden. Bis heute werden regelmiRig zahlreiche Falle von
illegalen oder ethisch verwerflichen Praktiken (Korruption, Kinderarbeit, Umweltzerstorung,
Missachtung von Werbebeschrankungen, Falschaussagen, Fehlinformation, Beteiligung am
Tabakschwarzmarkt, Verleumdung, Einschiichterung von Forschenden und Zivilgesellschaft, etc.)
aufgedeckt. Menschenrechtsverletzungen und Wissenschaftsfeindlichkeit sind somit ein fester Teil des
Tabakgeschéfts.

Vor diesem Hintergrund ist klar, dass die Tabakindustrie ihre Legitimitat und Glaubwirdigkeit gdnzlich
verloren hat. Konsequenterweise muss sie von jeglichen MarketingmalRnahmen abgehalten und vom
politischen Entscheidungsprozess ausgeschlossen werden. Interaktionen zwischen politischen
Entscheidungstrager*innen und der Tabakindustrie miissen auf das fir die Regulierung unbedingt
notwendige Minimum reduziert werden. Die politische Achtung und Meidung der Tabakindustrie ist
in vielen Landern ldngst erfolgreicher Standard guter Regierungsfiihrung (,Good Governance‘).
Deutschland hingegen weist eine der schlechtesten Tabakkontrollpolitiken in ganz Europa auf und wird
dafiir regelmalRig von der EU, der WHO und unterschiedlichen zivilgesellschaftlichen sowie
wissenschaftlichen Organisationen wie dem Deutschen Krebsforschungszentrum (DKFZ) geriuigt. Auf
der renommierten Europdischen Tabakkontrollskala belegt Deutschland seit 2013 fortlaufend den
(vor)letzten Platz. Ein Hauptgrund fir dieses miserable Abschneiden ist die Tatsache, dass hierzulande
der Tabakindustrie nach wie vor weitreichende Mdglichkeiten zur politischen Einflussnahme gewahrt
werden — sowohl von Regierungsseite als auch von Parteienseite. Damit verstoflt Deutschland
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regelmaRig gegen Artikel 5.3 des WHO-Tabakrahmeniibereinkommens (FCTC), das von Deutschland
2004 ratifiziert wurde.

Obwohl sich die SPD auf Bundesebene regelmalig fir TabakkontrollmaRnahmen einsetzt (wie z.B.
zuletzt fur das 2020 beschlossene TabakauBenwerbeverbot) sind die Verbindungen zwischen Partei
und Tabakindustrie nach wie vor sehr ausgepragt. So nimmt die SPD regelmaBig erhebliche Summen
an Spendengeldern (insbesondere in Form von Sponsoring) entgegen. Die zum Europarat gehorige
Staatengruppe gegen Korruption (GRECO) bezeichnet die deutsche Parteisponsoringpraxis generell als
,Problemfeld”. Auch LobbyControl, Transparency International, Unfairtobacco sowie viele weitere
NGOs kritisieren diese Praxis immer wieder scharf. Parteispenden von wirtschaftsnahen
Organisationen sind vor dem Hintergrund illegitimer und einseitiger politischer Einflussnahme generell
fragwirdig. Spenden von der Tabakindustrie - als einem der ethisch fragwiirdigsten Industriezweige
Uberhaupt, der jedes Jahr weltweit Gber 8 Millionen Todesopfer zu verantworten hat - sind jedoch in
ganz besonderem Malle problematisch. Im Folgenden sind einige Beispiele hochproblematischer
Verflechtungen zwischen SPD und Tabakindustrie der letzten Jahre aufgefiihrt, die u.a. im ,Index zur
Einflussnahme der Tabakindustrie 2021‘ von Unfairtobacco und dem Global Center for Good
Governance in Tobacco Control (GGTC) angeprangert werden:

- Allein 2019 und 2020 nahm die SPD Parteispenden von Philip Morris in Héhe von tiber 30.000
Euro entgegen.

- 2020 lieR sich die SPD die digitale Konferenz des Vorwarts-Magazins maRgeblich durch den
Bundesverband der Tabakwirtschaft und neuartiger Erzeugnisse (BVTE) in Hohe von 4667 Euro
sponsern.

- 2019 belief sich das Sponsoring durch die Tabakindustrie (Philip Morris, Japan Tobacco,
Deutscher Zigarettenverband) auf mindestens 52.000 Euro. GroRRziigig gesponsert wurden u.a.
Veranstaltungen wie das Hoffest der SPD-Bundestagsfraktion, der SPD-Europakonvent oder
das Sommerfest des Vorwarts-Magazins.

- Im Vorfeld der Verabschiedung des Tabaksteuermodernisierungsgesetzes 2021 fanden
vonseiten des SPD-geflihrten Bundesfinanzministeriums (insbesondere durch den SPD-
Staatssekretar Dr. Rolf Bosinger) mind. 15 Treffen und Gesprache mit Vertreter*innen der
Tabakindustrie statt. Zivilgesellschaftliche bzw. wissenschaftliche Organisationen wurden
hingegen kein einziges Mal getroffen.

- Im Januar 2020 besuchte Stephan Weil (SPD) in seiner Funktion als niedersdchsischer
Ministerprasident die Reemtsma-Zigarettenfabrik in Langenhagen und dullerte sich dort
entgegen eindeutiger wissenschaftlicher Evidenzen und entgegen der Position der Bundes-SPD
negativ zum damals auf Bundesebene geplanten TabakaulRenwerbeverbot.

- Die SPD-gefiihrte Berliner Senatsverwaltung fiir Gesundheit, Pflege und Gleichstellung
kooperierte 2020 im Zuge der Corona-Bekdampfung mit dem Tabakkonzern Philip Morris. Die
genauen Hintergriinde und Konditionen dieser fragwiirdigen Interaktion wurden vonseiten
der Gesundheitsverwaltung verschleiert und sind bis heute nicht vollstandig aufgeklart. Die
Tatsache, dass ausgerechnet jener Teil der Senatsverwaltung, der fir die Gesundheit
verantwortlich ist mit einer Branche kooperiert, die schwerste Gesundheitsschaden und
millionenfachen Tod zu verantworten hat, macht die Angelegenheit besonders skandal6s.
Lothar Binding (SPD), damaliger MdB und Vorkdmpfer des Nichtraucher*innenschutzes,
kritisierte diese Vorgange in einer 6ffentlichen Stellungnahme scharf.

All das sind Beispiele, die dem Anspruch und den Verpflichtungen aus der WHO-
Tabakrahmenkonvention, der UN-Kinderrechtskonvention, der UN-Frauenrechtskonvention, dem
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Ubereinkommen iiber die Rechte von Menschen mit Behinderungen sowie den Zielen fiir nachhaltige
Entwicklung der UN diametral entgegenstehen. Die Tabakindustrie nutzt jede Moglichkeit zur
politischen Interaktion und zur Werbung im Sinne ihrer eigenen profitgetriebenen und
gesellschaftsschadlichen Interessen. Die SPD darf sich nicht mehr langer zur Erfiillungsgehilfin einer
wissenschaftsfeindlichen und zutiefst unethischen Industrie machen, die in riicksichtsloser Art und
Weise die Gesundheit der Menschen schadigt, deren Selbstbestimmungsinteressen grob missachtet
und Menschenrechte im Aligemeinen mit Fiien tritt.

Unsere Forderungen lauten daher wie folgt:

e Die SPD bekennt sich uneingeschrankt zu den Verpflichtungen der von Deutschland im Jahr 2004
ratifizierten WHO-Tabakrahmenkonvention (FCTC) und setzt sich fir deren schnelle sowie
konsequente Umsetzung ein. Dies betrifft in besonderem MaRe Artikel 8 (Schutz vor
Passivrauchen), Artikel 13 (Tabakwerbung) und Artikel 5.3, der den strengen Schutz des
Gesetzgebungsprozesses vor politischer Einflussnahme durch die Tabakindustrie zum Gegenstand
hat.

e Mit Bezug auf Artikel 5.3 FCTC erarbeitet die SPD einen eigenen politischen Verhaltenskodex zum
Umgang mit der Tabakindustrie (fortan definiert als: Herstellerunternehmen von Tabakprodukten
und verwandten Erzeugnissen, einschlieRlich der Herstellerunternehmen von
Zigarettenmaschinen und Aufstellerunternehmen von Zigarettenautomaten). Fiir einen solchen
Verhaltenskodex setzt sich die SPD auch jenseits der eigenen Parteigrenzen (also in Bezug auf
Regierungsmitglieder, Staatsbedienstete und Mitglieder des Bundestages und der
Landesparlamente) ein.

e Die SPD setzt sich fiir ein absolutes Tabakwerbeverbot ein. Dieses Werbeverbot umfasst alle noch
erlaubten TabakwerbemalRnahmen: Werbung am Verkaufsort (z.B. in Tankstellen) und in
offentlichen Innenrdumen (z.B. in Einkaufszentren), Werbung in Printmedien des
Tabakfachhandels, Werbung an den AuBenflachen des Tabakfachhandels, Kinowerbung in Filmen
ab 18 Jahren, Sponsoring nicht grenziiberschreitender Veranstaltungen, Werbung auf
zugangsbeschrankten Internetseiten, Promotion, direkte Ansprache potenzieller Kundschaft (z.B.
auf Events oder per E-Mail), Ambient Media (alle Werbeformen, die im Lebensumfeld platziert
werden), sog. Brand Stretching/Brand Sharing, Werbung in Form von Zigarettenautomaten,
Werbung in Form von Tabakproduktverpackungen (neutrale Einheitsverpackungen sollen
umgesetzt werden).

e Die SPD setzt sich fiir eine grundlegende Neuregelung der Parteienfinanzierung auf Bundesebene
ein, die ein Totalverbot von Parteispenden (einschlieBlich Parteiensponsoring) aus der Wirtschaft,
insbesondere und mindestens aber vonseiten der Tabakindustrie (gemaf Art. 5.3 FCTC) vorsieht.

e Die SPD setzt sich fiir die Verbesserung des Lobbyregisters auf Bundes- und Berliner Landesebene
ein. Ziel ist ein exekutiver FuRabdruck. Unabhangig davon werden alle Interaktionen (einschlieRlich
der Kommunikationsinhalte) zwischen SPD-gefiihrten Ministerien und Regierungsbehorden (bis
einschliellich der Sachreferent*innenebene) vollstandig transparent gemacht.

e Die SPD verpflichtet sich, keine Gelder der Tabakindustrie anzunehmen. Diese Selbstverpflichtung
umfasst jede Ebene der Partei bzw. parteinaher Organisationen und jede Form von Geldfliissen
und anderweiten Dienst- und Sachleistungen (Spenden, Sponsoring, etc.).

e Die SPD verpflichtet sich und ihre politischen Amtstrager*innen, jede Form der
offentlichkeitswirksamen Nahe zur Tabakindustrie (z.B. Unternehmensbesichtigungen) sowie jede
Form der informellen politischen Kontaktpflege zu Vertreter*innen der Tabakindustrie ganzlich zu
unterlassen. Partnerschaften oder sonstige verbindliche oder unverbindliche Vereinbarungen mit
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der Tabakindustrie (z.B. im Rahmen von CSR-Aktivitdten) werden unterlassen. Interaktionen
miussen generell auf das fiir die Regulierung unbedingt Notwendige beschrankt und dabei stets
vollstandig transparent (einschlielRlich der Kommunikationsinhalte) gemacht werden.

Die SPD Berlin arbeitet die Verstrickungen der damals SPD-gefiihrten Berliner Senatsverwaltung
fir Gesundheit, Pflege und Gleichstellung (SenGPG) mit der Tabakindustrie auf. Diese Aufarbeitung
bezieht sich auf eine Kooperation zwischen der SenGPG und Philip Morris im Jahr 2020, die eine
monatelange Lagerung von Corona-Schutzmaterial auf dem Betriebsgeldande von Philip Morris in
Berlin-Neukdlln zum Gegenstand hatte. Die Aufarbeitung umfasst die Transparentmachung der
genauen Hintergriinde und Konditionen dieser Kooperation sowie die Offenlegung des
Kooperationsvertrages zwischen der SenGPG und Philip Morris.
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Antrag G4_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

Der Bundeskongress der Jusos moége beschlieRen:

Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

G4_1/22 Das Gebaren den Gebdrenden, nicht
Patriarchat und Kapitalismus!

Der Beruf der Hebamme ist einer der &ltesten , Frauenberufe” der Welt. Trotz der elementaren
Bedeutung dieses Berufs flir die Gesellschaft haben Hebammen mit vielen Ungerechtigkeiten zu
kampfen: Sie werden zum Beispiel vergleichsweise niedrig vergltet trotz ihrer hohen Verantwortung
fir die Gebarenden und die Kinder. Hebammen fehlt es auch an Entscheidungsmacht wahrend des
Geburtsprozesses, da sie in Kliniken in der Hierarchie weit unter den Arzt*innen angesiedelt sind. So
dirfen sie viele Entscheidungen nicht selbststandig treffen, obwohl sie die Kompetenz dazu hatten,
und missen Arzt*innen konsultieren. Meistens sind Hebammen fiir mehrere Geburten gleichzeitig
verantwortlich und kénnen dadurch keine personliche und zeitintensive Betreuung garantieren, die
wahrend der Geburt so wichtig ware. Deshalb leiden viele Hebammen unter Burn-Out und erwagen,
den Beruf ganz hinter sich zu lassen. In Deutschland herrscht ein Hebammennotstand und Gebéarende
miissen um eine Betreuung bangen.

Ohne eine gerechte Behandlung von Hebammen und eine armutssichere Bezahlung kann keine
professionelle und selbstbestimmte Geburt gewahrleistet werden.

Ohne gute Arbeitsbedingungen fiir Hebammen kein selbstbestimmtes Gebéaren

Gebarende sollen selber entscheiden kdnnen, wie und wo sie gebaren wollen. Selbstbestimmung im
Geburtsprozess ist essentiell fiir einen gesunden und angenehmen Geburtsprozess und die Beziehung
von Eltern und Kind. Diese Selbstbestimmung scheitert haufig schon an der Wahl des Geburtsorts.
Theoretisch ist es das Recht der Gebarenden zu entscheiden, wo das Kind zur Welt kommen soll;
praktisch ist dies dank Hebammennotstand haufig nicht moglich. Es gibt schlicht nicht Gberall
genitigend Hebammen, um schwangere Menschen vor Ort abzudecken. Diese Notlage wird vor allem
dadurch verscharft, dass ein GrofRteil der Hebammen ihren Beruf aufgrund der hohen Belastungen
nicht in Vollzeit ausiiben kann. Dabei ist dieses Problem auf keinen Fall nur eines im landlichen Raum:
Im bundesweiten Vergleich befindet sich Berlin auf dem vorletzten Platz, was die Verfligbarkeit einer
Hebamme fiir das Wochenbett - also die Betreuung der Eltern durch die Hebamme wahrend der ersten
Wochen nach Geburt - angeht. Junge Eltern profitieren daher zu haufig nicht von der Expertise, die
Hebammen ihnen bieten kdnnten.

Eine flaichendeckend und ausreichend verfiigbare Betreuung ist wichtig, damit werdende Eltern mit

der Verantwortung wichtiger Entscheidungen beziiglich des Geburtsprozesses nicht alleine gelassen

werden. Denn eine rein informative Aufklarung reicht oftmals nicht aus; geburtsmedizinische

Entscheidungen missen von Fachpersonal begleitet werden. Dafiir braucht es eine funktionierende

und vertrauensvolle Care-Beziehung zwischen werdenden Eltern und Hebamme. Das 6konomisierte
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Geburtshilfesystem verhindert oft flachendeckende Modglichkeiten funktionierender Care-
Beziehungen. Daher ist es dringend noétig, dass sich die Arbeitsbedingungen fiir Hebammen
verbessern, damit alle Personen so gebaren kdnnen, wie sie wollen.

Akademisierung des Hebammenberufs

Mit dem 2020 beschlossenen Hebammengesetz, das einer EU-Richtlinie zur Angleichung der Standards
der Geburtshilfe in Europa folgt, wird der Hebammenberuf bis 2027 vollstandig akademisiert sein.
Angehende Hebammen missen daher von nun an zur Berufsvorbereitung ein Studium der
Geburtshilfe abschlieBen. Als Jusos unterstiitzen wir diese Entwicklung. Die Vorteile der
Akademisierung liegen hierbei in der Aufwertung des Hebammenberufs und einer Berufsausbildung
auf hochstem Niveau. AulRerdem befahigt eine akademische Ausbildungen Hebammen dazu, selbst
akademisch tatig zu werden.

In der Akademisierung der Geburtshilfe liegt daher die grolRe Chance, Abldufe und Probleme des Berufs
in einem institutionellen Rahmen aus der Perspektive der Hebammen zu analysieren und dadurch aktiv
auf die Verbesserung der Geburtserfahrung von innen heraus hinzuwirken. Wir Jusos fordern in diesem
Kontext vor allem Studien in Bezug auf Rassismus wahrend der Geburt und den Umgang mit BPoC-
Gebdrenden, sowie alternative Geburtsablaufe.

Verbesserung der Qualitat der Ausbhildung

Gute Arbeit kann nur gelingen mit einer guten Ausbildung. Momentan sind die meisten KreiR3sdle so
knapp besetzt, dass Studierende der Geburtshilfe wahrend ihrer Praxiseinsatze nicht adaquat betreut
und angeleitet werden konnen. Um eine gute Qualitat der Ausbildung von Hebammen bzw. des
praktischen Teils des Studiums zu garantieren, muss daher dafiir gesorgt werden, dass flaichendeckend
ausreichend Praxisanleiter*innen in Kreisalen zur Verfiigung stehen. Wir fordern diesbeziiglich die
Schaffung von finanziellen Anreizen und niedrigschwellige Fortbildungen.

Folgen aus der Akademisierung auf die Arbeitsrealitdt der Hebammen

Aus der Akademisierung des Hebammenberufs kann sich konkret die Gesundheit aller Gebadrenden
verbessern: Durch fehlende Forschung miissen sich Hebammen in manchen Fallen auf ihr (oftmals
richtiges) Bauchgefiihl verlassen. Durch Forschung konnten sich Hebammen auf konkretes
evidenzbasiertes Wissen stlitzen und demnach handeln. Dies fiihrt auch zu einer Aufwertung des
Hebammenberufs, da sich Hebammen auf ihre wissenschaftliche Ausbildung berufen kénnen und so
korrekterweise auf eine Stufe mit den anderen Berufsstinden (insbesondere Arzt*innen) in Kliniken
gestellt werden. Die Entscheidungsverantwortung von Hebammen sollte so auch gestarkt werden, was
Handlungsabldaufe wahrend des Geburtsprozess langfristig vereinfachen wiirde.

Wir fordern daher mehr Kompetenzen und mehr Entscheidungsverantwortung fiir Hebammen. Dies
muss mit mehr Unterstitzung fiir Hebammen einhergehen: Mehr Verantwortungslast bedeutet auch,
dass mehr Assistenz im KreiRsaal notwendig ist, um die Hebammen zu entlasten. Wir fordern daher
mehr assistierendes Personal im Kreiflsaal wie administrative Hilfskrafte oder Reinigungspersonal.

Erwerb des nachtréglichen Bachelorabschlusses

Wahrend wir die Akademisierung der Hebammenausbildung begriiRen, geht daraus die Gefahr einer
Spaltung des Berufs hervor. Ungleichheiten darf es innerhalb des Berufszweiges auf keinen Fall geben;
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eine Zwei-Klassen-Gesellschaft unter studierten und ausgebildeten Hebammen ist nicht akzeptabel.
Unterschiedliche Bezahlungsstandards darf es unter keinen Umstanden geben, auch die Flexibilitat
und Mobilitat, die der standardisierte Abschluss bietet, muss allen Hebammen zugutekommen.

Um der Entstehung von Ungleichheiten zwischen verschiedenen Generationen an Hebammen
entgegenzuwirken, braucht es daher flichendeckend Angebote fiir ausgebildete Hebammen, um
nachtraglich einen Bachelorabschluss zu erwerben.

Wir fordern daher ein Modell der Weiterbildung und der nachtraglichen Aneignung des
Bachelorabschlusses fiir bereits etablierte Hebammen wie das Hochschulsystem in der Schweiz es
vorsieht: Der nachtragliche Erwerb eines akademischen Abschlusses ist flir Hebammen in der Schweiz
seit 2009 moglich. Um sich fir den nachtraglichen Bachelorabschluss zu qualifizieren, missen
schweizerische ausgebildete Hebammen mindestens zwei Jahre Berufspraxis vorweisen kdnnen.
Zudem miussen sie ein Nachdiplom im Umfang von zehn ECTS an einer Hochschule erwerben.

Angelehnt an dieses System fordern wir fir die Bundesrepublik eine Regelung zum niedrigschwelligen
Erwerb des nachtraglichen Bachelorabschlusses. Ausgebildete Hebammen mit mindestens zwei Jahren
Berufserfahrung sollen demnach nach dem Bestehen von Modulen aus dem Komplex des
wissenschaftlichen Arbeitens im Umfang von mindestens zehn ECTS an einer staatlich anerkannten
Hochschule den Bachelorabschluss nachtraglich erreichen.

Okonomisierung der Geburtshilfe: Das DRG-System muss weg

Deutsche Kliniken rechnen Uber das Diagnosis-Related-Groups-System (DRG) ab. Dabei werden
Patient*innen nach bestimmten Parametern (u. a. Diagnose, Prozeduren, Alter, Geschlecht,
Verweildauer, Entlassungsart) in diagnosebezogene Fallgruppen eingeteilt. Die Klinik erhalt dann pro
Patient*in eine bestimmte begrenzte Fallpauschale. Besonders lohnend ist es hierbei fir Kliniken
moglichst viele Falle abzurechnen, bei denen moglichst viele Interventionen vom Klinikpersonal
durchgefiihrt wurden (z. B. Ultraschall, Rontgen, Verabreichung von Medizin, operative Eingriffe).

Geburten, die mit wenig Eingreifen der Hebammen (d. h. interventionsarm) und tber einen langeren
Zeitraum hinweg stattfinden, sind hierbei ein Minusgeschaft. Das Fallpauschalensystem setzt
Hebammen unter Druck, moéglichst viele Geburten in moéglichst kurzer Zeit durchzufiihren. Anstatt den
natlrlichen Prozessen einer Geburt Zeit zu geben, werden so Interventionen wahrend der Geburt
gefordert und 6fter als notwendig eingesetzt, weil sie die Dauer der einzelnen Geburt verkiirzen sollen
und die Fallpauschale erhohen. Zu diesen Interventionen gehoren z. B. die kiinstliche Einleitung der
Geburt, die Verabreichung von wehenférdernden oder schmerzlindernden Mitteln, vaginaloperativen
Geburtsbeendigungen und Kaiserschnitte, die sich haufig in Form von Interventionskaskaden
wechselseitig bedingen und jeweils weitere Interventionen nach sich ziehen.

Das hat neben dem immensen Druck fir die Hebammen auch zur Folge, dass Gebdrende wahrend der
Geburt verstarktem Stress ausgesetzt sind, oft das Gefiihl haben nicht selbstbestimmt gebaren zu
kénnen und Gewalterfahrungen unter der Geburt erleiden.

Geburten, die kapitalistischen Effizienzanspriichen genigen missen, sind zutiefst unwirdig fur
Hebammen und haben z. T. verheerende mentale wie physische Folgen fiir Gebadrende und sind damit
nicht tolerierbar.
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Das DRG- bzw. Fallpauschalensystem muss abgeschafft werden. Stattdessen muss eine
Krankenhausfinanzierung eingefiihrt werden, die bedarfs- und qualitatsorientiert ist. Das neue System
muss die individuelle Berechnung der erbrachten Leistungen und des zeitlichen Aufwands
ermoglichen, damit auch zeitintensive Tatigkeiten, wie interventionsarme Geburten, entsprechend
vergltet werden kénnen.

Haftpflichtproblematik

Alle Tatigkeiten, die Hebammen durchfiihren, missen versichert sein, denn sollten wahrend der
Geburt Fehler passieren und Gebdrende oder Babys zu Schaden kommen, missen deren
Nachbehandlungen bezahlt werden. Das sind Kosten, die eine Hebamme selbst nicht stemmen kann.
Eine Haftpflichtversicherung ist daher zwingend erforderlich. Durch die Nachhaftung, die noch bis zu
30 Jahre nach der stattgefundenen Geburt greift, bendtigen sie einen Versicherungsschutz, der jeden
moglichen Geburtsschaden abdeckt. Durch die lange Verjahrungsfrist kann es passieren, dass die
Hebamme erst im Rentenalter davon betroffen ist. Dadurch entsteht eine unkalkulierbare
Kostensituation. Wahrend angestellte Hebammen im Regelfall Gber ihr Arbeitsstelle versichert sind,
missen freiberufliche Hebammen diese Versicherung selbst organisieren.

Nachdem Deutschlands freiberufliche Hebammen jahrelang unter den rapide steigenden
Versicherungssummen gelitten und eine politische Losung gefordert haben, wurde durch eine
Gruppenversicherung Abhilfe geschaffen. Der Gruppenversicherungsvertrag zwischen dem Deutschen
Hebammenverband (DHV) und dem auf dem Markt verfligbaren Versicherungskonsortium wurde
kirzlich bis 2024 verlangert. Die Deckungssumme der Gruppenversicherung wurde 2020 zudem mit
Blick auf die steigenden Kosten bei schweren Geburtsschiaden auf 12,5 Millionen Euro angehoben.

Gruppenversicherung

Die Gruppenversicherung beschreibt eine Art der Versicherung, bei der eine Gruppe von Personen
gemeinsam einen Versicherungsvertrag gegen ein bestimmtes Risiko abschlieRt. Freiberufliche
Hebammen sind so tber den DHV gegen Geburtsfehler und -schaden versichert.

Ein groBer Vorteil der Gruppenversicherungen ist, dass Hebammen nun nicht mehr selbst haften,
sondern Uiber den Verband abgesichert sind. Finanzielle Entlastung bringt diese Regelung allerdings
nur bedingt.

Sicherstellungszuschlag

Was jedoch eine echte Erleichterung der finanziellen Lage freiberuflicher Hebammen mit sich bringt,
ist der Sicherstellungszuschlag. So erhalten Hebammen, die die notwendigen Qualitdtsanforderungen
erfillen, auf Antrag einen Sicherstellungszuschlag ausgezahlt, der die Last der Haftpflichtversicherung
lindern soll. Die Qualitdtsanforderungen sehen hierbei vor, dass Hebammen jahrlich mindestens vier
Geburten betreuen; die Anforderungen sind also niedrigschwellig gehalten.

Etablierte Hebammen sind somit in grofRen Teilen von der finanziellen Last der Haftpflichtversicherung
befreit; nur fir Berufseinsteiger*innen stellt diese weiterhin ein Problem da, denn der
Sicherstellungszuschlag kann nach friihestens sechs Monaten beantragt werden. Den
Versicherungsbeitrag flir die ersten sechs Monate der Arbeitszeit, welcher gut und gerne mehrere
tausend Euro betragt, muss die junge Hebamme selbst vorstrecken, was weiterhin eine Hirde
darstellt. Hier besteht Nachbesserungsbedarf.
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Auch die Abziige, die Krankenkassen vom Sicherstellungszuschlag einziehen kdnnen, stellen weiterhin
ein Problem da. Die Differenz zwischen dem ausbezahlten Sicherstellungszuschlag und der realen
Haftpflichtpramie missen freiberufliche Hebammen aus eigener Tasche zahlen.

Es bedarf daher einer Entblrokratisierung des Sicherstellungszuschlags, um vor allem
berufseinsteigende Hebammen zu entlasten, sowie einer staatlichen Kosteniibernahme der Differenz
zwischen dem ausgezahlten Sicherstellungszuschlag und der tatsdchlichen Haftpflichtpramie.
Geburtshilfe darf kein finanzielles Risiko fiir Hebammen sein!

Arbeitslast der Hebammen

Die Betreuung, die Hebammen in Versorgungseinrichtungen leisten, ist duBerst anspruchsvoll. In
Deutschland ist es gdngige Praxis, dass Hebammen mehrere Gebarende gleichzeitig bei der Geburt
betreuen mussen. Dies ist mit hohem mentalen und physischen Stress verbunden. Nicht nur fiir die
Hebammen, sondern ebenfalls fir die Gebarenden. Die Zielsetzung, wahrend des gesamten
Geburtsprozesses eine Hebamme an der Seite zu haben, ist im Alltag allzu oft nicht realistisch. Eine
deutschlandweite Umfrage aus dem Jahr 2015 ergab, dass fast die Halfte der 1700 befragten
Hebammen sich um drei (!) Geburten gleichzeitig kimmert. Aktuellere Zahlen aus dem Jahr 2017
liegen flr Sachsen vor. Danach kdnnen 17,5 % der Hebammen tatsachlich eine Eins-zu-Eins-Betreuung
gewdhrleisten, wahrend mehr als 50 % mindestens zwei Geburten gleichzeitig betreuen missen.

Der Hebammenmangel in Kliniken wurde bereits vor vielen Jahren von den Hebammenverbanden
angeprangert und macht sich jetzt bemerkbar. Um diesen Mangel zu beheben, ist es erforderlich die
Arbeitsbelastung der Hebammen zu reduzieren, sodass der Beruf attraktiv ist und auch bleibt.

Fiir Gebarende ist die Geburt ein pragendes Erlebnis. Eine bestmdgliche Betreuung vor, wahrend und
nach der Geburt kann nur durch nicht Gberlastete Hebammen erreicht werden. Dies steht im Interesse
aller beteiligten Personen.

Der Koalitionsvertrag sieht eine Eins-zu-Eins-Betreuung wahrend der Geburt vor. Wir fordern die
rasche Umsetzung. Dies ist bei weitem kein utopisches Ziel. Das Vereinigte Konigreich hat
beispielsweise eine Eins-zu-Eins-Betreuung gesetzlich verankert und ihre Geburtshilfe darauf
ausgerichtet. Hierflr muss es eine Refinanzierung der Kosten bis zu einer Erreichung des Eins-zu-Eins-
Ziels geben. Konkret, ist es erforderlich, dass die Kosten fiir die Aufstockung erforderlicher Voll- und
Teilzeit-Beschaftigter vom Bund getragen werden.

Zusatzlich zu der Umsetzung der Eins-zu-Eins-Betreuung missen die Daten Uber die aktuell
existierenden Betreuungsschliissel durch die Versorgungsunternehmen transparent gemacht werden.
Dies fuhrt zu einem Informationsgewinn fiir Hebammen und gibt somit eine weitere
Argumentationsgrundlage fiir die Verbesserung der existierenden Arbeitsbedingungen. Zusatzlich gibt
es den Versorgungsunternehmen selbst Transparenz Gber die eigene Situation in den KreilRsdlen.

Diese Forderung ist ein Schritt in die Richtung der Verbesserung der Arbeitsbedingungen der
Hebammen und der Verbesserung der Geburten. Nichtsdestotrotz ist eine Neuausrichtung des
Gesundheitssystems erforderlich.

Forderungen
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Die aktuellen Probleme fiir Hebammen sind grof3, die Corona-Situation hat dies noch einmal deutlich
vor Augen gefiihrt. Die Zukunft muss den Hebammen die Moglichkeit geben, ihren gewahlten Beruf
ausliben zu kdénnen, ohne Existenzangste zu haben oder mentale oder physische Belastungen zu
versplren. lhre Kompetenzen liegen in der Begleitung Gebarender vor, wahrend und nach der Geburt
und die Ausiibung dessen muss ermoglicht werden.

Daher fordern wir konkret:

e Hebammengeleitete Studien zur Verbesserung der Geburtserfahrung

e Eine starkere Forderung von Praxisanleiter*innen in Kreil3sdlen

e Das niedrigschwellige Angebot zum Erwerb eines nachtraglichen Bachelorabschlusses

o Die Abschaffung des DRG- bzw. Fallpauschalensystems im Bereich der Geburtshilfe und dariiber
hinaus und Einflihrung einer Krankenhausfinanzierung, die bedarfs- und qualitatsorientiert ist

e Malnahmen zur Transparenz liber aktuelle Betreuungsschlissel in Kreil3sdlen

e Die Entbirokratisierung des Sicherstellungsszuschlags

e Eine Verminderung der Arbeitslast von Hebammen, v. a. durch eine flichendeckende Aufstockung
an Stellen und durch eine verstarkte Forderung von Hilfspersonal in KreiRsadlen

e Die Eins-zu-Eins Betreuung fiur jede Geburt
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Antrag G5_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlielen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

G5_1/22 Verbesserung der psychosozialen Betreuung
von Kindern und Jugendlichen

Im Rahmen der COPSY-Studie wurden die Auswirkungen und Folgen der COVID-19 Pandemie auf
Kinder und Jugendliche im Hinblick auf psychische Auffdlligkeiten untersucht. Die Studie hat gezeigt,
dass 31% der 7- bis 17- jahrigen psychische Auffalligkeiten aufweisen. Vor der COVID Pandemie lag
dieser Wert noch bei 18%!

Da Kinder und Jugendliche den grofRten Teil ihrer Zeit an Schulen verbringen, muss die bisherige
Versorgung an Schulen bezlglich psychosozialer Betreuung und psychologischer Versorgung
ausgebaut werden. Vor allem durch den Zuwachs an psychischen Auffalligkeiten bei Kindern und
Jugendlichen miissen Lehrende in Bezug auf psychische Stérungen besser geschult werden.

Psychische Stérungen dullern sich bei Kindern und Jugendlichen anders als bei Erwachsenen, weshalb
eine gezielte Schulung von Lehrenden im Hinblick auf diese Besonderheiten wichtig ist.

Dariber hinaus sprechen die Schulpsychologischen und Inklusionspdadagogischen Beratungs- und
Unterstlitzungszentren (SIBUZ), die hauptsachlich fiir die psychosoziale Betreuung zustdndig sind,
nicht gezielt genug betroffene Kinder und Jugendliche an.

Deshalb fordern wir eine erhohte Prdsenz von schulpsychologischer Beratung fiir Kinder und
Jugendliche, die sie auf passenden Kanalen unbirokratisch und ohne groRen Aufwand erreicht.
Beispielhaft ware ein WhatsApp-Dienst, die Einrichtung einer “Nummer gegen Kummer” oder
Ahnliches. Des Weiteren fordern wir regelmiRige und an den entsprechenden Schulen einfach
zugangliche Sprechstunden fiir alle Schiiler*innen!

Daher fordern wir:

e dieregelméRige Sensibilisierung von Lehrenden in Bezug auf psychische Auffalligkeiten bei Kindern
und Jugendlichen

e die Erstellung eines Leitfadens fiir Lehrende, der beschreibt, wie Lehrende bei Auffilligkeiten
vorgehen

e die Ausweitung bestehender Beratungsangebote mit dem Ziel Kinder und Jugendliche
anzusprechen

o  Workshops fiir Schiler*innen, die zum Thema psychische Gesundheit sensibilisieren und
aufklaren, was es fir Beratungsstellen und Méglichkeiten gibt

e die Vereinfachung des Zugangs zu psychologischer Beratung in Krisensituationen fiir Kinder und
Jugendliche
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Antragsbereich I: Inneres und Demokratie
Antrag11_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte und Jusos Neukdlin

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:

11_1/22 Hinde weg von den Daten - Kein Big Data fir
die Polizei!

Durch die fortschreitende Digitalisierung lassen sich immer mehr Daten liber Menschen und ihr Leben
erheben. Diese Daten entstehen maRgeblich im digitalen Raum. So zeigen immer wieder
Untersuchungen, dass Unmengen an Daten im Internet Uber die Nutzer*innen gesammelt werden —
oftmals ohne ihr Wissen. Weiterhin gibt es Berichte, dass selbst digitale Profile von Menschen von
Diensten angelegt werden, die diese Dienste (z.B. Facebook) gar nicht selbst nicht nutzen. Klar ist: Es
werden immer mehr Daten Gber Menschen erhoben, ob sie es wissen oder nicht.

Im Zuge der Pandemiebekdampfung wurden auch Apps zur Kontaktnachverfolgung eingesetzt. So
arbeitete die Corona-Warn-App mit Open Source (also einem offentlich einsehbaren und
bearbeitbaren Code) und moglichst datensparsam, um die notwendigen Daten zur
Kontaktnachverfolgung zu erheben. Neben der von der 6ffentlichen Hand finanzierten Corona-Warn-
App gab es auch kommerzielle Alternativen, wie die Luca-App. Diese wurde vor allem zur
Kontaktnachverfolgung in Restaurants eingesetzt. Dazu musste allerdings immer ein Name eingegeben
werden, sodass die Nutzung - anders als bei der Corona-Warn-App - nicht anonym war. Diese fehlende
Anonymitat versuchte sich die Polizei in mehreren Landern zunutze zu machen. So wurde beispielweise
in Mainz ohne Rechtsgrundlage seitens der Polizei auf Daten aus der Luca-App zuriickgegriffen, um
Zeug*innen in einem mutmaRlichen Totungsdelikt ausfindig zu machen. Das heiBt, in diesem Fall
wurden ohne richterlichen Beschluss, die personlichen Daten von Unbeteiligten abgefragt. In Baden-
Wiirttemberg gab es dhnliche Falle und auch in Brandenburg kiindigte die Polizei an, dass Daten aus
der Luca-App genutzt werden sollten.

Dies sind allerdings nicht die einzigen Falle, in denen Strafverfolgungsbehoérden, Daten von
Unbeteiligten massenhaft abgreifen. So beschloss vor kurzem das bayerische Landeskriminalamt, die
umstrittene Software Palantir einzusetzen. Diese Software wird bereits von Hessen genutzt und setzt
das sogenannte Datenmining ein. Dabei werden Daten aus verschiedenen Datenbanken miteinander
verknipft. Palantir ist fir den Bereich der Big Data, also sehr groe Datenmengen, konzeptioniert.
Zwar soll die Software nach Angaben des bayerischen LKAs nicht mit dem Internet verbunden werden
und keine neuen Daten erhoben werden, aber dennoch werden Daten nicht fiir den Zweck verwendet,
fir den sie urspriinglich gespeichert worden sind. Die Wahrscheinlichkeit, dass Daten so
zweckentfremdet werden, ist aber dadurch sehr groR8. Die Software soll fir Terrorismusbekdampfung
eingesetzt werden. Allerdings werden durch die Verknipfung von Datenbanken auch massiv
personliche Daten von Menschen abgefragt, die nicht im Kontext von Terrorismusbekdampfung
erhoben wurden sind. Der bayerische Landesdatenschutzbeauftragte halt dies fiir einen deutlichen
Eingriff in die Grundrechte vieler Menschen. Wie genau welche Daten abgefragt und verknipft
werden, ist zudem nicht 6ffentlich bekannt. Den Vertrag, den die bayerische Polizei mit Palantir
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abgeschlossen hat, ist so ausgelegt, dass andere Lander und auch der Bund diesem leicht beitreten
kénnen und die Software auch nutzen kénnen. Viele Expert*innen hegen allerdings Zweifel an der
Datenschutz- und Verfassungskonformitat der Software. Nach Berichten hat das Unternehmen seine
Produkte auch der Berliner Polizei vorgestellt. Fiir uns ist ein Einsatz einer Software, die nachweislich
im Widerspruch zum Grundgesetz steht, nicht hinnehmbar. Wir lehnen eine solche Kooperation strikt
ab.

Die Daten, die von Strafverfolgungsbehorden in Deutschland erhoben werden, sind hochsensibel.
Immer wieder gab es in den letzten Jahre Berichte darliber, dass Adressen von Aktivist*innen,
Politiker*innen oder Prominenten ohne Rechtsgrundlage abgefragt worden sind. Fast wochentlich gibt
es neue Berichte Uber rechtsextreme Polizist*innen. Der Einsatz undurchsichtiger, umstrittener und
datenschutzrechtlich hoch zweifelhafter Software wird diese angespannte Lage nicht verbessern.
Stattdessen miissen Menschen nun Sorge habe, dass ihre Daten ohne Grund auf einmal in
Terrorismuskontexten auftauchen, nur weil eine Software dies entschieden hat. Die neuen
Moglichkeiten, die sich auch fiir Strafverfolgungsbehorden durch die Digitalisierung ergeben, dirfen
kein Freifahrtschein fiir Grundrechtseinschrankungen sein.

Wir fordern daher:

e Die Berliner Polizei wird weder die Luca-App, noch vergleichbare Apps fiir die Strafverfolgung
oder andere Ermittlungen nutzen.

e Die Berliner Polizei wird nicht Palantir oder vergleichbare Softwaren nutzen, die das Potential
massiver Grundrechtsverletzungen aufweisen.

e Berlin wird sich auf Bundesebene dafiir einsetzen, dass strenge Datenschutzmaligaben
insbesondere an den polizeilichen Umgang mit Daten beschlossen und umgesetzt werden. Das
Ziel dieser MaRgaben muss sein, Grundrechte zu schiitzen und den Einsatz sowie den Kauf von
Software wie Palantir zu unterbinden.
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Antrag12_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

12_1/22 Ausweitung des Wahlrechts zum Bundestag

Wahlen sind das demokratische Fundament unseres gesellschaftlichen Zusammenlebens. Bei den
vergangenen Bundestagswahlen 2021 konnten rund 14 % der in Deutschland lebenden volljahrigen
Personen nicht wahlen. Grund dafiir war ihre fehlende deutsche Staatsbirgerschaft. Dadurch wird
ihnen das Recht zur demokratischen Teilhabe abgesprochen. Diese Menschen leben, arbeiten und
zahlen Steuern in Deutschland. Sie sind Teil unserer Gesellschaft und genauso von bundespolitischen
Entscheidungen betroffen, wie Staatsblirger*innen. Daher sollten sie die Mdglichkeit haben (iber die
Zusammensetzung unser wichtigstes Reprdsentationsorgan, dem Bundestag, mitzuentscheiden.
Gerade in Zeiten, wo es besonders wichtig ist demokratische Werte hochzuhalten, sollte das eine
Selbstverstandlichkeit sein.

Wir sind der Meinung: Volljahrige Personen, die in Deutschland leben, missen auf diese auch
elektoralen Einfluss nehmen diirfen. Die Wahl als Herz der Demokratie darf nicht weiter exklusiv sein.

Nur wer sich einblrgern lassen lasst, bekommt die Moglichkeit bei der Bundestagswahl
mitzuentscheiden. Wieso uns das nicht reicht? Auch die Einbilrgerung ist exklusiv: So sind fehlende
Deutschkenntnisse und kein gesicherter Lebensunterhalt Ausschlusskriterien fiir die Einblrgerung. Ein
Zwang zur deutschen Staatsbirgerschaft darf kein Kriterium zur demokratischen Partizipation sein.

Daher fordern wir die SPD-Fraktion des Bundestages dazu auf, sich dahingehend einzusetzen, dass
volljahrigen Personen, die seit mindestens fiinf Jahren in Deutschland leben, das aktive und passive
Wahlrecht zur Bundestagswahl gewahrt wird. Ldnder wie Chile und Kolumbien zeigen uns, dass diese
Regelung zielfiihrend ist.
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Antrag13_1/22

Antragssteller*innen: Jusos X-Hain

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

13_1/22 Pressefreiheit auf Demonstrationen schiitzen

Die Wahrung der Pressefreiheit und die Sicherheit von Jounalist*innen, insbesondere auf
Demonstrationen ist eines der wichtigsten Giter unserer demokratischen Gesellschaft. Durch freie
Pressearbeit wird nicht nur die breite Offentlichkeit iiber Protestbewegungen informiert, es wird
zudem wichtige antifaschistische Dokumentationsarbeit geleistet.

In Folge der Protestbewegung gegen die Corona-MaBnahmen der Bundesregierung sind
verschworungsideologische Demonstrationen oder sogenannte ‘Spaziergiange’ mittlerweile an der
Tagesordnung. Die bewdahrte Pegida-Praxis, jeden Montag Menschen auf die StralRe zu bringen, tragt
auch hier Frichte. Auf diesen Protesten findet sich eine Ansammlung rechtsradikaler und
rechtsextremer Personen, die lhre menschenfeindlichen Ansichten lautstark kundtun. Die gefédhrliche
Mischung aus Verschwoérungsideolog*innen und Neonazis vertritt weiterhin eine pressefeindliche
Agenda, die die Pressefreiheit infrage stellt und den Mythos der systemgesteuerten Medienlandschaft
weiterverbreitet. Mit Fortschreiten der Pandemie wurde der Ton auf diesen Demonstrationen lauter
und die Stimmung aggressiver. Journalist*innen, die diese Proteste schon seit Beginn begleiten und
dokumentieren, werden immer haufiger verbal und korperlich angegriffen. Der Hass der
Demonstrierenden richtet sich dabei vor allem gegen Journalist*innen, die kritisch Uber die
Protestbewegung berichten. Korperliche Angriffe auf Medienschaffende werden innerhalb der
Protestbewegung toleriert und durch eine Tater-Opfer-Umkehr zur Selbstverteidigung gegen eine im
eigenen Weltbild systemgesteuerte Presse legitimiert. Aufgrund der agilen Vernetzung der
Demonstrierenden ist die Polizei haufig nicht oder nur sparlich prasent und kann die
Pressevertreter*innen kaum schiitzen.

Zusatzlich haufen sich die Berichte, in denen die Polizei journalistische Arbeit auf Demonstrationen
aktiv behindert. So wird manchen Vertreter*innen der Zugang zu eingerichteten
Medienschutzbereichen nicht gewahrt oder Dokumentationsarbeit erschwert. Die Behinderung
journalistischer Dokumentationsarbeit durch die Polizei ist nicht hinzunehmen! Gleichzeitig muss
sichergestellt sein, dass Pressevertreter*innen kritisch von Demonstrationen berichten kénnen, ohne
bedroht oder angegriffen zu werden. In einer demokratischen Gesellschaft ist die Freiheit der Presse
ein zentraler Bestandteil und darf auf keinen Fall eingeschrankt werden.

Um zukinftig eine sicherere Presse- und Dokumentationsarbeit, vor allem auf rechten oder
verschworungsideologischen Demonstrationen zu ermdoglichen, fordern wir:

Umfassende und regelmaBige Schulungen der Polizei im Umgang mit Presse auf Demonstrationen.
Bisherige Schulungen werden nur mit Fihrungskraften durchgefiihrt, welche auf Demonstrationen oft
schlecht erreichbar sind. Aufgrund der dynamischen Entwicklungen auf Demonstrationen ist dafir
jedoch haufig keine Zeit. Deshalb sollte jede*r Beamt*in im Einsatz souverdan mit der Presse umgehen
kénnen.
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Ein regelmaBiges Austauschformat zwischen Presse, Polizei und Politik. In diesem Format soll das
Geschehen auf Demonstrationen reflektiert und die Arbeit der Polizei kritisch hinterfragt werden.
Grundlage fir diesen Austausch sollen die ‘Verhaltensgrundsatze Presse und Polizei’ vom deutschen
Presserat sein, die aktuell zum ersten Mal seit etwa dreiig Jahren novelliert werden. Eine regelmaRige
Evaluation dieser Grundsatze ist notwendig und soll im geforderten Austauschformat angestoRRen
werden.
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Antragl4_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Pankow und Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:

14_1/22 Freiheiten anerkennen und das
Neutralitatsgesetz abschaffen!

Das Neutralitatsgesetz hat zum Ziel die personliche Weltanschauung und Religion aus staatlichen
Institutionen, wie beispielsweise der Schule, herauszuhalten. Alle, die diese Institutionen nutzen,
sollen sich dort und von den Vertreter*innen des Staates gleichermalRen angenommen fiihlen, ganz
egal, welcher Weltanschauung oder Religion sie angehoéren. Das Neutralitdtsgesetz untersagt aus
diesem Grund Staatsvertreter*innen wie Lehrer*innen oder Richter*innen das Zurschaustellen
religioser Symbole. Gleichzeitig ist ein Staat, der Kirchensteuern erhebt und in einer mehrheitlich
christlich-weillen Gesellschaft agiert, selbst nicht neutral. Deshalb ist es unverhaltnismaRig, dass dieser
Staat von seinen Mitarbeiter*innen Neutralitdt einfordert.

Wir finden es richtig, dass die Institutionen selbst keine religiosen oder weltanschaulichen Symbole
zeigen und keine christlichen Kreuze in Klassenzimmern hangen. Problematisch bleibt jedoch, dass das
Neutralitdtsgesetz keine Differenzierung der verschiedenen Lebenssituationen vornimmt, in denen
Menschen der Religionsausiibung anderer ausgesetzt werden. Die staatliche Neutralitatspflicht gilt
nicht vorrangig vor jedem anderen Recht. Es hat eine Abwagung zu erfolgen, die die Religionsfreiheiten
der Vertreter*innen des Staates und die Zumutbarkeit berticksichtigt, mit der Religionsausibung
anderer auseinandergesetzt werden: Birger*innen, Schiller*innen und Besucher*innen o6ffentlicher
Gebaude ist mehr zuzumuten! Diese wichtige Abwagung fehlt im Neutralitatsgesetz.

Das Grundrecht der Religionsauslibung ist zudem individuell zu betrachten. Religiése oder
weltanschauliche Symbole sind sehr unterschiedlich. Ein Unterschied ist, wie offen die Symbole
getragen und ob sie von den Mitgliedern der Religionsgemeinschaft immer oder nur zu Anlassen
getragen werden. Religiose Gebote, die nur dann eingehalten werden kénnen, wenn sie die Religiositat
nach aullen sichtbar machen, werden durch Neutralitatsgesetze unmoglich gemacht. Das Tragen eines
Kreuzes als Halskette bleibt moglich. . Muslimische Frauen*, die Kopftuch tragen, tragen dieses aber
immer, konnen es nicht ablegen und auch nicht verdeckt tragen. Das Neutralitdtsgesetz, das
geschaffen wurde, um Gleichheit an staatlichen Institutionen herzustellen, betrifft Menschen
verschiedener Religionen also ganz im Gegenteil sehr unterschiedlich - je nach den Eigenschaften des
religiosen Gebotes, dem sie sich verpflichtet fiihlen.

Antimuslimischer Rassismus und Sexismus sind ein riesiges Problem in Deutschland. Muslimische
Frauen* sind von beidem betroffen. Diese Diskriminierungen summieren sich nicht einfach, sondern
manifestieren sich als Vielfachdiskriminierung (Intersektionalitat). Eine Diskriminierungsform ist die
Zuschreibung, dass muslimische Frauen* unterdriickt wiirden - durch mannliche Familienmitglieder,
das patriarchalische Wertesystem oder ihre Religion. Das flihrt dann in der weien, nicht-muslimischen
Mehrheitsgesellschaft teilweise zum Impuls, diese Frauen* ,zu retten“ oder ,vom Kopftuch zu
befreien”. Ein solcher Impuls ist tbergriffig, abwertend und diskriminierend. Als Jusos erkennen wir
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an, dass unterschiedliche Dinge fiir unterschiedliche Frauen* empowernd und emanzipatorisch sind.
Flir manche Frauen* ist das Nacktheit oder freizligige Kleidung, fiir andere ist es das Kopftuch und das
Bedecken von Kérper und Haar.

Beflirworter*innen des Kopftuchverbots in staatlichen Stellen (was das Neutralitdtsgebot in der Praxis
ist), argumentieren jedoch oft mit der unterstellten Unterdrickung: Muslimische Madchen sollten
nicht auch noch durch ihre Lehrerinnen den Eindruck bekommen, dass es Standard oder ihre Pflicht
sei, selbst auch Kopftuch zu tragen. Allerdings ist der Effekt des Kopftuchverbots genauso schadlich
wie diese Vermutung. Das faktische Kopftuchverbot verbannt viele muslimische Women of Color
(WoCs) aus Positionen in unserem Staat, in denen sie Einfluss nehmen kénnen, die als zentraler Teil
der Gesellschaft anerkannt sind und in denen sie eine Vorbildfunktion haben. Damit blockieren
staatliche Stellen die eigenen Diversitatsoffensiven und nehmen vornehmlich BPoC-Communitys
(Black and People of Color) die weiblichen Vorbilder, die sie dringend brauchen. Wenn Verwaltung eine
Gesellschaft abbilden soll, kann sie es sich nicht leisten, bestimmte Gruppen durch ein
Neutralitatsgesetz von vornherein auszuschlieBen. Insbesondere sind Uber das Neutralitdtsgesetz
hinaus hinreichende Instrumentarien vorhanden, um Konflikte an Schulen zu schlichten und eine
tatsachliche Stérung des sogenannten Schulfriedens als rechtlich anerkanntes Verfassungsgut zu
vermeiden.

Mit der heutigen Praxis verbannen wir viele muslimische Frauen aus einflussreichen Positionen
wahrend wir ihre Arbeitskraft in Positionen, die weniger einflussreich und anerkannt sind, gerne
annehmen. Diese Politik wollen wir nicht. Sie schlie8t eine Gruppe Frauen* aus staatlichen Funktionen
aus und verwehrt ihnen Teilhabe und berufliche Karrieren. Als ware das nicht schon Grund genug,
verfestigt sie aber auch rassistische und diskriminierende Strukturen: Wer kopftuchtragende Frauen*
nicht in staatlichen Positionen sieht, traut sie ihnen auch eher nicht zu und stigmatisiert sie als nicht
integrierte Randgruppe. Das ist besonders dramatisch, wenn das junge kopftuchtragende Frauen*
selbst betrifft, aber auch alle anderen werden so an rassistische Strukturen gewdhnt und tragen
dadurch zu deren Erhalt bei.

Wir fordern daher die Abschaffung des Neutralitidtsgesetzes.
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Antrag15_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Pankow

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieRen:

Der Bundesparteitag der SPD moge beschlieRen:

I5_1/22 Aber hierfiir sterben? Nein Danke! -
Wehrpflicht aus dem Grundgesetz streichen

Niemand sollte zu keiner Zeit dazu gezwungen werden das Land, dem er*sie per Geburt zugeordnet
wurde, unter Gefahr fiir das eigene Leben oder das Leben Angehdériger verteidigen zu mussen.

Die Wehrpflicht (Artikel 12a GG) ist aktuell in Deutschland lediglich ausgesetzt. Folglich kann diese im
“Verteidigungsfall” jederzeit reaktiviert, Manner* zwischen 18 und 60 zu den Waffen, Frauen* und
alle, die sich dem Dienst an der Waffe verweigern, zu unterstitzenden Tatigkeiten gerufen werden.
Putins Krieg in der Ukraine ruft uns diese Moglichkeit erneut ins Gedachtnis: Ukrainer*innen werden
an der Flucht gehindert und zum Dienst an der Waffe verpflichtet. Putin verheizt eine Generation
junger Menschen fir seine verbrecherischen Allmachtsphantasien. Und erneut ist es eine
Bundesregierung mit rot-griiner Beteiligung, die natotreu Deutschland darauf vorbereiten will, wieder
ein militarischer Machtblock in Europa zu werden. Dem missen wir uns entschieden entgegenstellen.
Neben unserer bestehenden Ablehnung des willkiirlichen 2% Ziels, sind wir auch dagegen, dass
Menschen zur , Verteidigung” eines Nationalstaates gezwungen werden. Jede*r sollte das Recht haben
zu fliehen; jede*r sollte das Recht haben dem Krieg den Riicken zu kehren und ein friedliches Leben
irgendwo auf dieser Welt zu suchen. Ob es sich lohnt fiir eine Sache zu kimpfen, entscheiden wir
immer noch selbst. Niemand soll sich dazu verpflichtet fiihlen einen Staat oder eine Nation verteidigen
zu mussen. Daher fordern wir:

Der Artikel 12a des Grundgesetzes muss in Ganze durch eine Formulierung ersetzt werden, die allen
Blrger*innen verdeutlicht, dass sie zu keiner Zeit - schon gar nicht im Kriegsfall - dazu verpflichtet
werden kdnnen eine militarische oder das Militar unterstiitzende Tatigkeit auszuiiben.
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Antragl6_1/22

Antragssteller*innen: Jusos CW

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieflen:

Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieBen:

Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

16_1/22 Hass auf Telegram — Geltendes Recht auch
online durchsetzen

Im Netz finden massenweise GesetzesverstoRe statt: Beleidigungen, Bedrohungen, Aufrufe zu Gewalt
bis hin zu Volksverhetzung. Zuletzt steht besonders der Messenger-Dienst Telegram steht unter Kritik.
Er ist derzeit eine der wichtigsten Plattformen von Pandemie-Leugner*innen und der
verschworungsideologischen Szene. In den Gruppen und Kanalen der App vermischen sich unter
anderem Querdenker*innen und Rechtsextreme. Einige teilen irreflihrende und falsche Informationen
Giber die Pandemie und organisieren Proteste. Andere verbreiten Hass und Hetze.

Durch eine Suchfunktion und das problemlose Hinzufiigen von Kontakten in Gruppen, kann das dazu
beitragen, dass sich unterschiedlichste Menschen radikalisieren. Unter anderem solche, die sich auf
Telegram einfach nur umschauen mochten oder den Messenger nur nutzen, um im Kontakt mit ihrer
Familie oder Freund*innen zu bleiben.

Im Dezember 2021 berichtete das ZDF-Magazin "Frontal" Gber Mordplane gegen den sachsischen
Ministerprasidenten auf Telegram. Wéahrend andere Plattform-Betreiber wie Facebook oder Twitter
mittlerweile verstarkt gegen solche rechtswidrige Inhalte in ihren Netzwerken vorgehen, 16scht oder
sperrt der Messenger-Dienst Telegram nur selten. Telegram ist dafiir bekannt, Meinungsfreiheit
duBerst weit auszulegen und Behoérden abblitzen zu lassen. Das hat die Plattform in autoritdren
Lindern wie Belarus, wo Demonstranten seit Monaten fiir Freiheit, Demokratie und
Rechtsstaatlichkeit in ihrem Land kampfen zu einem wichtigen Werkzeug fliir demokratische
Protestbewegungen gemacht, flhrt aber hierzulande auch zur Situation, dass Mordaufrufe einfach
stehen bleiben und nicht geléscht werden.

Telegram ermdglicht es, private Nachrichten auszutauschen. Daneben kénnen Nutzer*innen Gber den
Dienst aber auch 6ffentlich kommunizieren, in Gruppen mit bis zu 200.000 Mitgliedern oder tber
sogenannte Kanale. Wegen dieser Funktionen stufen deutsche Justizbehérden Telegram mittlerweile
nicht mehr als bloRen Messenger, sondern als soziales Netzwerk ein. Damit fallt der Dienst unter das
Netzwerkdurchsetzungsgesetz (NetzDG). Das verpflichtet Anbieter sozialer Netzwerke dazu,
rechtswidrige Inhalte auf ihren Plattformen zu I6schen, wenn sie ihnen gemeldet werden. Ab Februar
2022 gilt zudem die Pflicht, bestimmte strafbare Inhalte an das Bundeskriminalamt zu melden,
inklusive der IP-Adresse, tUber die der Nutzer identifizierbar ist.

Telegram hilt diese Verpflichtungen jedoch nur sporadisch ein. Das Unternehmen mit Sitz in Dubai ist
fir deutsche Behdrden ist in der Vergangenheit nur schwer erreichbar gewesen und Schreiben des
Bundesamtes fiir Justiz, die den Messenger nach den Regeln des NetzDG behandeln wollte, blieben

zunachst unbeantwortet. Um Druck aus Telegram auszuliben, haben sich daher in den letzten
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Monaten Forderungen zur Regulierung des Messengers — vom Ausschluss aus den App-Stores bis hin
zur Blockade mittels Netzsperren, die Innenministerin Nancy Faeser als letzte Konsequenz ins Spiel
gebracht hat, tiberschlagen.

Laut Recherchen von Netzpolitik.org ist Telegram nun seit Beginn diesen Jahres sehr punktuell gegen
einige Verschworungsinhalte in deutschen Gruppen vorgegangen - moglicherweise ein erstes Signal
des Einlenkens. Manche Gruppen lieBen sich nicht 6ffnen und Kommentare in Kanalen seien nicht
sichtbar. Dabei handele es sich jedoch offenbar nur um wenige Einzelfille.

Zudem soll es Anfang Februar ein erstes Gesprach des Innenstaatssekretdrs Markus Richter mit
Verantwortlichen bei Telegram gegeben haben, nachdem Google der Bundesregierung eine E-
Mailadresse zur Kontaktaufnahme von Telegram verraten hatte.

Trotz aller Probleme mit Telegram ist ein Grof3teil der Kommunikation Gber den Messenger vollig legal.
Wir finden deshalb, dass eine Sperrung des Messenger-Dienst einen erheblichen Eingriff in die
Meinungsfreiheit darstellen wirde. Fir uns ist die Bekdampfung und vor allem Verfolgung von
Straftaten online wie offline eine Kernaufgabe unseres Rechtsstaates. Die Verfolgung von Straftaten,
wie Beleidigungen, Drohungen, Aufrufen zu Gewalt und Volksverhetzung auf Telegram darf nicht von
der Kooperationswilligkeit der Betreiber des Messenger-Dienstes abhangig sein, sondern muss
konsequent durch den deutschen Staat erfolgen.

Wie die zahlreichen Sperrungen nach dem Sturm auf das Kapitol Anfang 2021 auf Twitter und der
damit verbundene erhebliche Rickgang an Kommunikation zum angeblichen “Wahlbetrug” der
Demokraten gezeigt haben, sind gefdhrliche Desinformation und Hetze im Netz nicht gleichmaRig
verteilt, sondern gehen haufig von wenigen groen Accounts aus, die sich gezielt adressieren lassen.
Eine General-Sperre flr soziale Netzwerke beinhaltet daneben das Risiko, dass problematische
Kommunikation schlicht auf andere Plattformen abwandert. So wird das Problem nur verlagert, nicht
aber effektiv bekampft. Wenn also ein Messenger-Dienst vielfach genutzt wird, um Straftaten zu
veriben, ist nicht die Blockierung des Dienstes zielfihrend, sondern vor allem ein gezielter Einsatz von
Polizei und Bundeskriminalamt, die auch im digitalen Raum in die Lage versetzt werden miissen,
geltendes Recht durchzusetzen und so sichere kommunikative Teilhabe zu ermoglichen.

Die fehlende Handlungsfahigkeit des deutschen Staates im Bezug auf Telegram zeigt, dass es an
digitalen Kompetenzen und dem Willen, Recht im Digitalen durchzusetzen fehilt.

Es ist fur uns nicht hinnehmbar, dass es offenbar einen Bericht von ZDF-Journalist*innen braucht, bis
Polizei und Staatsanwaltschaft auf Mordpldne gegen Ministerprasident*innen in o6ffentlich
zuganglichen und mitlesbaren Chatgruppen aufmerksam werden und handeln. Attila Hildmann, eine
fihrende Person in der Verschworungsszene, der Gber Monate auf seinem Telegram-Kanal zum
grausamen Mord an politischen Gegner*innen aufrufen hat, ist wie viele andere mit Klarnamen auf
Telegram unterwegs gewesen. Passiert ist lange Zeit nichts und gehandelt wurde erst, als eine grol3e
Offentlichkeit entstanden ist.

Deswegen fordern wir:

e Wir fordern, dass das Bundeskriminalamt ausgestattet und fiir den Umgang mit Straftaten im
Netz geschult wird, damit veriibte Straftaten konsequent verfolgt und vor Gericht gebracht
werden kdnnen.
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Wir fordern eine bessere personelle Ausstattung und Schulung unserer Polizei und unserer
Gerichte, um rechtsfreie digitale Strukturen effektiv zu bekdampfen.

Wir fordern niedrigschwellige Meldestellen fiir Online-Delikte bei den LKAs, um Straftaten auf
Messenger-Plattformen wie Telegram unkompliziert und direkt melden zu kénnen.
Beleidigungen, Drohungen, Volksverhetzung und Aufrufe zu Gewalt in 6ffentlichen Kanalen
sind fir alle einsehbar und verstoRen klar gegen das Gesetz. Chatgruppen kénnen infiltriert
werden, es besteht lediglich ein Vollzugsdefizit. Wir halten deshalb fest an unserer Forderung
nach auf Plattformen wie Telegram zugeschnittene Schwerpunktstaatsanwaltschaften an allen
Landgerichten Deutschlands, um Ermittlungsverfahren tatsachlich durchzufiihren.
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Antrag17_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Neukdlln

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

17_1/22 Platzverweis fiir Menschen ohne Obdach -
Verdrangung aus dem offentlichen Raum verhindern

“Die Polizei kann zur Abwehr einer Gefahr oder zur Beseitigung einer Stdrung eine Person
voriibergehend von einem Ort verweisen oder ihr voriibergehend das Betreten eines Ortes verbieten
(Platzverweis)”, mit diesem Satz beginnt § 30 des Polizeigesetz. Dieses Gesetz wird auch in der
besonderen Situation von Menschen ohne Obdach angewandt. Hier kann alleine die Anwesenheit
dieser Menschen als Storung deklariert werden. Menschen ohne Obdach sollen nicht im 6ffentlichen
Raum sichtbar sein. Dabei geh6ren Obdach- und Wohnungslosigkeit zu dieser Gesellschaft und sind
Ergebnis unsozialer Politik und Strukturen. Das unsichtbar machen dieses Faktes dandert daran nichts.

Ein Platzverweis gegen Menschen ohne Obdach ist keine MaRnahme zur Bewahrung der 6ffentlichen
Ordnung. Es ist die Vertreibung von Menschen auch von Orten an denen sie sich eingerichtet haben,
weil sie sonst kein Zuhause haben. Kaltebusse und dhnliche Angebote der Sozialhilfen verlassen sich
darauf, Menschen ohne Obdach an gewissen oOffentlichen Platzen anzutreffen. Diese lokale
Gebundenheit ist Voraussetzung um ein Vertrauensverhaltnis zwischen Menschen ohne Obdach und
individuellen Sozialarbeiter*innen aufzubauen. Erst wenn die Betroffenen Helfer*innen und
staatlichen Strukturen vertrauen, sind sie gewillt weitergehende Hilfeleistungen (wie eine
psychosoziale Betreuung) in Anspruch zu nehmen. Wenn nun Menschen ohne Obdach ihrer bekannten
Platze vertrieben werden, geschieht das vermeintlich zum Schutz der Allgemeinheit und der
offentlichen Ordnung. Dafiir werden die Menschen ohne Obdach aber ihrem primaren Bezugsort
verwiesen. Gerade bei Menschen mit psychischen Erkrankungen kann ein Platzverweis und die damit
einhergehende negative Erfahrungen mit der Polizei Vertrauen zerstéren und Desorientierung
hervorrufen. Das kann ein enormer Riickschlag in der Reintegration dieser Menschen sein.

Deshalb sollte ein Platzverweis nie ohne Beachtung der besonderen Hilfsbedirftigkeit von Menschen
ohne Obdach verhdngt werden. Ihnen muss sofort ein alternativer Aufenthaltsort angeboten werden.
Dies sollte ein Platz in einem kommunalen Hilfsprogramm (Housing First oder Notunterkunft) sein. Wir
missen die Menschen von der Strale holen und zumindest in gut ausgestattete, sichere
Notunterkilinfte - idealerweise aber in eigene Wohnungen - bringen. Was nicht hilft ist, sie von einem
Platz zum nachsten zu scheuchen.

Das Unterlassen von Platzverweisen gegen Menschen ohne Obdach muss eingebettet werden in eine
nachhaltige Strategie gegen Obdach- und Wohnungslosigkeit. Die Jusos haben sich bereits auf dem
Bundeskongress 2021 umfanglich zu einem solidarischen Umgang mit Menschen ohne Obdach
bekannt. Obdachlosigkeit ist fiir uns ein systemisches Problem und nicht das Versagen Einzelner.
Deshalb fordern wir eine Housing First Strategie und eine Entspannung des Wohnungsmarktes.
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Wohnungslosigkeit muss praventiv und akut mit psychosozialer und individueller Unterstitzung
Betroffener begegnet werden.

Das ist eine Strategie gegen Obdachlosigkeit, simple Platzverweise sind es nicht. Deshalb sollen
Platzverweise nicht mehr gegen Menschen ohne Obdach ausgesprochen werden dirfen, solange
diesen nicht sofort ein alternativer Aufenthaltsort, in Form eines Platzes in einem Hilfsprogramm
gegen Wohnungslosigkeit angeboten wird.

Wir fordern deshalb eine entsprechende Erweiterung des § 30 des Polizeigesetzes, um einen Passus zu
Platzverweisen gegen Menschen ohne Obdach.
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Antragsbereich O: Organisation und Parteireform
Antrag 01_1/22

Antragssteller*innen: Juso-Mitte, Jusos CW, Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieBen:

0O1_1/22 Projektgruppe ,,neue Sicherheitsarchitektur
fir Europa”

Nicht zuletzt der russische Angriffskrieg gegen die Ukraine hat uns gezeigt, dass die europdische
Sicherheitsarchitektur fragil ist. Prinzipien und Sicherheiten, die viele, vor allem westeuropaische
Staaten fir selbstverstandlich hielten, existieren nicht mehr. Dies hat zu grofRer Verunsicherung
gefuhrt — auch bei uns Jusos. Viele Antworten, die wir auf sicherheitspolitische Fragen gegeben haben,
sind nicht mehr zeitgemal. Unter den gegebenen Umstdanden missen wir daher erneut in den Diskurs
treten und kldaren: Wie ist eine vollumfassende Sicherheitspolitik auf Augenhéhe und mit mir Einbezug
osteuropaischer und baltischer Staaten moglich? Wie stehen wir zum 2 % Ziel der Nato? SchlieRen wir
jegliche Formen der Waffenlieferungen aus? Wo muss in die Bundeswehr investiert werden und wie
viel? Auf diese Fragen missen wir im Verband gemeinsame Antworten finden. Es ist daher zwingend
notwendig, dass wir uns als Jusos Berlin mit dem Komplex der europaischen Sicherheitsarchitektur
beschaftigen.

Dabei spielen in dem Komplex , Sicherheitsarchitektur” gleich mehrere Komponenten eine wichtige
Rolle. So verbergen sich hinter diesem Komplex nicht nur Themen wie die Bundes- wehr,
Waffenlieferungen und Aufriistungen, sondern auch Themen wie Cybersicherheit, soziale und
finanzielle Sicherheit, eine feministische AuRenpolitik und Sicherheitsarchitektur und demokratische
Wehrhaftigkeit. AuRenpolitik und Sicherheitspolitik miissen grundsatzlich neu betrachtet werden.
Kritisch hinterfragt werden muss hierbei auch der Eurozentrismus, der diese Debatten maRgeblich
pragt. Nur wenn wir fir uns als Jusos und Landesverband durchdrungen und diskutiert haben, wie eine
europdische Sicherheitspolitik aus jungsozialistischer Perspektive aussehen soll, lassen sich die
einzelnen Fragen auch angemessen beantworten. Ziel muss es dabei sein, dass wir hierbei den Diskurs
so breit wie moglich innerhalb unseres Verbandes fiihren. Deshalb bedarf es einer Projektgruppe,
welche wir einsetzen wollen.

Ziel der Projektgruppe ist es, bis zur ersten Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin im Jahr 2023
eine Beschlusslage rund um eine neue Sicherheitsarchitektur fiir Europa zu formulieren, die unseren
jungsozialistischen Werten entspricht und auf Hohe unserer sicherheits-, ristungs-, friedens- und
verteidigungspolitischen Erkenntnisse ist. Im Zuge dessen sollen ein- mal im Monat partizipativ
gestaltete Sitzungen stattfinden, in welchen die Schwerpunktsetzung und Deliberation der zu
erschliefenden Beschlusslage erfolgt. Zu den Sitzungen werden Referent*innen eingeladen, wobei auf
ein ausgewogenes Geschlechterverhaltnis geachtet wird.

Die Landesdelegiertenkonferenz setzt hiermit die Projektgruppe ,neue Sicherheitsarchitektur fir
Europa“ ein.
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Antrag 02_1/22

Antragssteller*innen: Juso-Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschlieSen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

02_2/22 (Weiter-)Entwicklung der
Antragsnachverfolgung

Wir sind eine Partei der lebendigen Debatten und der vielfaltigen Antrage. Doch ob diese Antrage
beschlossen werden oder nicht, wissen meist nur diejenigen, welche bei dem entsprechenden
Parteitag oder der Konferenz dabei waren. Dabei gibt es in vielen Bundeslandern, wie in Hamburg,
Berlin oder NRW bereits eine Antragsverfolgung.

Jedoch zeigen die Antriage bei einer Uberweisung in einen jeweiligen Fachausschuss oder in eine
Arbeitsgemeinschaft nicht an, ob dieser noch behandelt oder bereits abgehandelt wurde. So kommt
es nicht selten vor, dass wichtige thematische Antrage in Fachausschiissen auf der digitalen Miillhalde
verbleiben. Zudem endet eine solche Antragsverfolgung meist auf Landesebene. Die Bundesebene der
SPD hat eine solche nicht. Um die Basisdemokratie in unserer Partei zu starken und jedem Mitglied die
Moglichkeit zu geben, den Weg der Antrage eigenstandig verfolgen zu kdnnen, ist daher die Schaffung
eines allgemein zuganglichen Systems zur Verfolgung von Antrdgen dringend geboten. Auf allen
Ebenen.

Dort wo bereits eine Antragsverfolgung vorhanden ist, soll zudem ein System zur konkreten
Nachverfolgung im Falle einer Uberweisung geschaffen werden. Den jeweiligen Fachausschiissen soll
bei einer Uberweisung durch einen Landes- oder Bundesparteitag dies umgehend mitgeteilt und zur
Befassung aufgefordert werden. Dieses System soll es dauerhaft ermdglichen, dass Parteimitglieder zu
jedem Antrag online den bisherigen Verlauf sehen kénnen und ggf. in welchem Gremium der Antrag
demnéchst abgestimmt werden wird. Die jeweiligen Gremien sollen bei Befassung und Beratung dies
im System vermerken (oder vermerken lassen). Damit wird auch dargestellt, welche Gremien ihre
Positionen bereits in den Antrag eingebracht haben und wie bzw. ob die Gremien entschieden haben.
Sollte sich bis zum anschlieRenden Parteitag, das Gremium nicht mit dem lberweisenden Antrag
beschaftigt haben, ist der Antrag in der Gberweisenden Fassung automatisch wieder einzubringen.
Beispiele wie so etwas umgesetzt werden kann, sind in diversen Parlamenten zu finden. Wir fordern,
dass der jeweilige Vorstand der SPD ein solches System innerhalb eines Jahres ab Beschlussfassung
schafft bzw. dahingehend liberarbeitet.

90



10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

Antrag 03_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieBen:

03_1/22 Erweiterung unserer Grundwerte:
Sozialistisch, Internationalistisch, Feministisch,
Antifaschistisch — und Okologisch

Unsere Grundwerte verkdrpern unsere politische DNS, an der wir unsere politische Arbeit und unser
Handeln im Alltag sowie in groReren politischen Diskursen orientieren.

Fir Neumitglieder und Interessierte geben unsere Grundwerte einen Einblick in unsere
Uberzeugungen.

Unser Verband lebt davon, dass wir unsere Positionen auf den Prifstand stellen, manifestieren oder
neu definieren. Dazu gehort auch, wichtige Themen starker in den Vordergrund zu stellen, als sie es in
der Vergangenheit noch waren.

Die Umweltpolitik rund um die Fragen der nachhaltigen Gestaltung unserer Lebensweise und
Wirtschaft mobilisiert einen groRen Teil unserer Gesellschaft. Insbesondere die jlingeren
Generationen zeigen sich mit den umweltpolitischen Entwicklungen der letzten Jahrzehnte nicht
zufrieden und verlangen Veranderungen. Als Jusos haben wir den Anspruch, ein politisches Sprachrohr
fir die Belange der jiingeren Generationen zu sein.

Fir linke progressive Krafte in der Berliner Jugend ist das Thema Umwelt von entscheidender
Bedeutung dar. Es ist fur viele junge Leute ein Kernanliegen ihres politischen Engagements, flir mehr
Nachhaltigkeit zu kdmpfen. Als Jungsozialist*innen missen wir bei jeder politischen Frage die
Okologischen Folgen mitdenken. Nachhaltigkeit ist schon lange eine Kategorie, an der wir unsere Politik
messen. Zeit, dass sich dies auch in unseren Grundwerten widerspiegelt! Wir fordern daher, dass der
Begriff “Okologisch” zu unseren bisherigen Grundwerten “sozialistisch”, “feministisch”,
“internationalistisch” und “antifaschistisch” erganzt wird.

Was heiBt 6kologisch fiir uns?

Der Klimawandel ist eine globale Herausforderung. Er betrifft uns alle, jedoch nicht alle im gleichen
Male. Marginalisierte Gruppen weltweit sind besonders stark von den Folgen des Klimawandels
betroffen. So sind etwa FLINTA-Personen und arme Menschen, vor allem im globalen Stiden, mit einer
héheren Wahrscheinlichkeit von Naturkatastrophen und deren Folgen betroffen. Finanzielle Schaden
nach solchen Ereignissen treffen FLINTA besonders hart. Da sie durchschnittlich weniger Vermégen als
Manner haben und auch weniger als diese verdienen, leiden sie eher an Krankheiten, die durch eine
mangelhafte Luftqualitdt und starke Schadstoffbelastung an ihren Wohnorten, auch in Berlin,
hervorgerufen werden. Okologische Politik ist also feministische Politik.
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Zukiinftige Generationen werden nicht nur unter den klimatischen Folgen der Klimakrise zu leben
haben, sondern zusatzlich eine Verstarkung sozialer Ungleichheiten in der Gesellschaft erleben.

Als Jugendverband innerhalb der SPD, die die Regierung anfiihrt, sehen wir es als unsere
Verantwortung an, bei Fragen des Klimaschutzes nicht nur auf den Vorteil Deutschlands bedacht zu
sein, sondern andere Perspektiven, insbesondere von besonders betroffenen Gruppen, einzubeziehen.
Die Losung der Klimakrise muss global gerecht ausgestaltet werden. Daher soll der jungsozialistische
internationale Austausch zu klimapolitischen Themen ausgeweitet werden.

Es ist unsere Uberzeugung, dass wir hier aktiver werden miissen. Die Bekdmpfung des Klimawandels
darf nicht dazu flihren, dass vulnerabler Gruppen gegeneinander ausgespielt werden! Stattdessen
muss sich unser Blick stets auf die Profiteur*innen des ausbeuterischen Kapitalismus richten, die fiir
die schlechte CO2-Bilanz auf diesem Planeten verantwortlich sind und sich dieser Verantwortung
entziehen. Denn kapitalistische GroRkonzerne und Superreiche mit enorm hohen CO2-FufRabdruck
sind die Hauptverursacher*innen dieser Krise.
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Antrag 04_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

04_1/22 Fiir echte Paritdt in unserer Partei — FLINTA-
Quote von 50%!

Bisher wird in der SPD und bei den Jusos eine Geschlechterquote von 40% verfolgt. In unserer
Gesellschaft leben aber nun mal knapp iber 50% FLINTA, also Frauen, Inter-, nicht-binare-, Trans—, und
Agenderpersonen.

Unser Ziel muss es sein, die gesellschaftliche Realitat in unserer Partei abzubilden. Daher wird es Zeit,
alle Geschlechter endlich angemessen in unseren parteiinternen Quoten zu bericksichtigen!

Es darf nicht sein, dass in einer Welt, in der Manner in Entscheidungspositionen in der Politik,
Wirtschaft und anderen Schliisselpositionen in der Gesellschaft so Uberreprasentiert sind, die
Geschlechterquote in unserer Partei so unambitioniert bleibt.

Wenn sich mehr FLINTA als Manner fiir ein Gremium in der SPD oder bei den Jusos bewerben, darf
dies nicht langer ein statuarisches Problem sein. Wenn sich FLINTA in der Partei engagieren wollen,
sollten diese unterstiitzt und empowert fiihlen, anstatt wegen einer Geschlechterquote an ihrem
Engagement gehindert zu werden.

Es darf nicht unser Anspruch sein, dass die Gremien und Listen in unserer Partei nicht paritatisch,
sondern nur mit 40% Frauen besetzt sein sollen. Fir uns als feministische Partei sollte es
selbstverstandlich sein, mindestens absolute Paritat parteiintern zu fordern.

In anderen feministischen Parteien ist es bereits gelibte Praxis, dass es eine FLINTA-Quote von 50%
gibt und die Ubrigen Platze geschlechteroffen, statt wie in der SPD fiir Manner reserviert, sind. Diese
Regelung brauchen wir auch in der SPD.

Daher fordern wir eine parteiinterne FLINTA-Quote von 50%, statt der bisherigen Geschlechterquote
von 40%, in allen Gremien der SPD und der Jusos, sowie bei Listenaufstellungen fiir Wahlen.
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Antragsbereich V: Verkehr und Mobilitat
Antrag V1_1/22

Antragssteller*innen: Juso-Landesvorstand

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moge beschlieRen:

V1_1/22 Klimafreundlich und sozial gerecht: Turbo
anwerfen fiir die Mobilitatswende in Berlin!

Die Bedrohung durch den menschengemachten Klimawandel, der anhaltende Trend der Urbanisierung
und die fortschreitende Gentrifizierung machen eine radikale Wende in der Mobilitatspolitik
erforderlich. Seit den 50er Jahren des 20. Jahrhunderts wurde dem motorisierten Individualverkehr
(MIV) auch in unserer Stadt absoluter Vorrang gegentiber den 6ffentlichen Verkehrsmitteln und dem
FulB- und Radverkehr eingerdaumt. Auch wenn das Konzept der autogerechten Stadt seit einiger Zeit
zunehmend kritisch betrachtet wird, hat sich am Vorrang des motorisierten Individualverkehrs auch in
Berlin bisher wenig gedndert.

Zwar mussen wir uns eingestehen: Auch der motorisierte Individualverkehr hat seine Berechtigung
und Notwendigkeit. Die Mobilitatsbediirfnisse von Menschen mit kérperlichen Einschrankungen, der
Transport von Waren und Gltern, aber auch die Wahrnehmung 6ffentlicher Aufgaben wird auch in der
Zukunft motorisierten Individualverkehr in einem gewissen MaR erforderlich machen, wenn auch in
einem eklatant verringerten Umfang. Eine ganzlich “autofreie” Stadt wird es nicht geben. Fiir uns ist
aber klar: In dicht besiedelten Raumen und insbesondere in Millionenstadten wie Berlin ist der
motorisierte  Individualverkehr aus gesamtgesellschaftlicher Perspektive kein effektives
Verkehrsmittel. Die Mobilitdt im Umweltverbund, also 6ffentlicher Personennah- und -fernverkehr
sowie FuRB- und Radverkehr, ist dem MIV hinsichtlich des Flachenverbrauchs, der Umweltauswirkungen
und des Einsatzes 6ffentlicher Mittel Gberlegen. Wir wollen daher, dass moglichst viele Wege in Berlin
im Umweltverbund zuriickgelegt werden und der motorisierte Individualverkehr fiir einen GroRteil der
Berliner*innen im alltaglichen Mobilitatsverhalten keine Relevanz mehr hat. Mobilitditswende
bedeutet daher nicht lediglich, den motorisierten Individualverkehr zu elektrifizieren und ansonsten
unangetastet zu lassen. Ziel der Mobilitdtswende ist es, die Prioritaten umzukehren: Weg vom Vorrang
des motorisierten Individualverkehrs, hin zum Vorrang des Umweltverbundes.

Wir wollen, dass der Verkehrssektor in Berlin so zligig wie moglich klimaneutral wird. Fiir uns als
Sozialist:innen dient die Mobilitditswende jedoch nicht nur dem Klimaschutz. Mobilitat ist
Grundvoraussetzung fir die Teilhabe am gesellschaftlichen Leben. Eine schlechte Anbindung an den
OPNV und die Umweltauswirkungen des motorisierten Individualverkehrs belasten auch in Berlin
insbesondere Menschen mit geringem Einkommen. Die immer weiter fortschreitende Verdrangung
von Menschen mit geringem- und auch mittlerem Einkommen aus den an den OPNV gut
angebundenen Quartieren unserer Stadt verstarkt dies weiter.

Das Voranbringen der Mobilitatswende ist flr uns in erster Linie eine gesamtgesellschaftliche Aufgabe
und keine Frage individuellen Konsumverhaltens oder “Verzichts”. Sie wird nur dann Erfolg haben,
wenn sie Mobilitat fir einen GroRteil der Gesellschaft angenehmer macht und die Belastungen durch
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Larm und Abgase sowie Gefahren des Verkehrs gerade auch fiir Menschen mit geringem Einkommen
verringert. Die Mobilitdtswende wird dagegen keinen Erfolg haben, wenn sie vor allem der weiteren
Aufwertung von Innenstadtkiezen dient, in denen einkommensstarke Bevélkerungsgruppen
zunehmend unter sich bleiben.

Berlin braucht die Mobilitdtswende: In der gesamten Stadt und im Umland. So schnell wie moglich,
nicht erst in einigen Jahrzehnten. Auf den StraBen unserer Stadt, nicht lediglich als Idealvorstellung in
den Kopfen. Dabei setzen wir auf Effektivitdtssteigerungen, Verkehrsreduktion und
Flachengerechtigkeit.

l. Vielfaltige Stadt, vielfaltige Mobilitatsbediirfnisse

Ein gerechter Zugang zu Mobilitdat ermdglicht jedem Menschen am gesellschaftlichen Leben
teilzunehmen. Er stellt auch sicher, dass, je nach Bedirfnis, allen unterschiedliche
Auswahlmoglichkeiten der Fortbewegung zu Verfligung stehen. Gegenwartig sehen wir jedoch, dass
Mobilitdt jahrzehntelang an den Bedirfnissen des Automobils und der Automobilindustrie
ausgerichtet wurde. Wir kdmpfen dafiir, dass aus der autogerechten Stadt eine Stadt wird, die sich an
den verschiedenen, vielfaltigen Mobilitatsbedirfnissen der Berliner*innen orientiert.

Noch heute werden in der Verkehrs- und Mobilitdtsplanung patriarchale Machtstrukturen zementiert.
Hierbei geht es nicht um die biologischen Geschlechter, sondern um das gesellschaftliche Konstrukt
von Frau und Mann, die sich auch in der Gestaltung des 6ffentlichen Raums wiederfindet. Aktuell wird
in der Mobilitdatsplanung zumeist fiir die autofahrende, mittelalte, vollzeitbeschaftigte mannliche
Person gedacht, die langere Strecken zurlicklegt und frih zur Arbeit und spat von der Arbeit nach
Hause fahrt. Nach diesem linearen Wegeverhalten wurde der 6ffentliche Raum jahrzehnte um das
Auto herum gebaut. Statistiken zeigen, dass Frauen ein vielschichtiges Mobilitdtsverhalten haben. Fir
ihre Wegstrecken verbinden sie den Arbeits- und Nachhauseweg mit Besorgungen fiir ihre Sorgearbeit,
wie z. B. Angehérige zu Arzt*innenpraxen zu begleiten, Einkiufe erledigen und Kinder aus der Schule
abholen. Sie greifen zudem o6fter auf den Umweltverbund und das Fahrrad zuriick. Wohingegen
Manner vermehrt zum Auto greifen und dadurch einen gréBeren CO2-FuBabdruck aufweisen.

Dartiber hinaus sind BIPoC (Black, Indigenous and People of Color) im Offentlichen Raum, insbesondere
im OPNV, in besonderer Weise von Rassismus, Diskriminierung und Gewalt betroffen. Das kann dazu
fiihren, dass sie bestimmte Mobilitidtsangebote nicht nutzen bzw. meiden. Im OPNV sind sie zudem
verstarkt von Racial Profiling betroffen.

Auch wurde bei der Verkehrsplanung von einer Person ohne Behinderung ausgegangen. Beengte
FuBwege, Kopfsteinpflaster und erhéhte Biirger*innensteige sind Herausforderungen mit denen
mobilitdtseingeschrankte Personen und Menschen mit Behinderungen taglich zu kimpfen haben.

Um eine gerechte Mobilitatswende mit vielfaltigen Bedurfnissen mitdenken zu kénnen, brauchen wir
in der Mobilitatsplanung einen Paradigmenwechsel. Die StraRen und der 6ffentliche Verkehr, die nach
den maénnlichen Bedirfnissen gestaltet wurden, mussen hinterfragt und u.a. nach feministischen
Gesichtspunkten gestaltet werden.

Wir fordern daher:

e Bei der Planung von Verkehrsinfrastruktur, der Gestaltung des oOffentlichen Raums, der
Konzeptionierung von OPNV-Angeboten und allen anderen Belangen im Kontext von Mobilitét

95



73
74
75
76
77
78
79
80
81
82
83

84

85

86

87

88

89

90

91

92

93

94

95

96

97

98

99

100
101
102
103
104
105
106
107
108
109
110

112
113
114
115
116
117

sind die Bedirfnisse aller Menschen zu beriicksichtigen, insbesondere auch diejenigen von
FINTA*, Menschen mit Behinderung, queeren Menschen und BIPOC.

e Der 6ffentliche Raum und insbesondere der OPNV miissen umfassend barrierefrei gestaltet
sein. Dieser muss allen Birger*innen zuganglich sein. Zugang und Umstieg haben sowohl fir
das Betreten als auch die Orientierung barrierefrei zu sein. Die Barrierefreiheit von S- und U-
Bahnstationen ist bis 2025, diejenige aller Verkehrsmittel ist bis 2030 zu erreichen.

e Berlin muss aber neben formaler auch situativ nutzbare Barrierefreiheit bieten,
Barrierefreiheit muss auch den Nutzungsanforderungen dienen.

e Digitale Angebote im OPNV sollen méglichst niedrigschwellig gestaltet sein. Der
Transformationsprozess muss von vorneherein integrativ die Belange aller Menschen
mitdenken. So kann Teilhabe aller und folglich auch Akzeptanz und Attraktivitat gelingen.

Il. Im Zentrum der Mobilititswende: OPNV auf ein neues Level bringen
Attraktiver OPNV fiir alle Berliner*innen

Berlin ist mit einer Flache von 892 Quadratkilometern etwa viermal so gro wie Amsterdam und
zehnmal so groR wie Kopenhagen. Viele der in Berlin zurlickgelegten Wege sind lang und fiir einen
erheblichen Teil der Verkehrsteilnehmer*innen nicht zu Ful oder mit dem Fahrrad zurtickzulegen. Das
Fundament unserer Mobilitatswende ist daher der offentliche Personennahverkehr. Fiir alle
Menschen, die in Berlin wohnen und arbeiten muss es ein attraktives OPNV-Angebot geben, was ihnen
ermoglicht, den privaten PKW vollstandig stehen zu lassen. Dies zu erreichen ist eine immense
politische Herausforderung, die differenzierte Konzepte und massive Investitionen erfordert. Um eine
optimale Anbindung fir Alle zu erreichen, gibt es keine pauschalen Losungen: Wir wollen, dass die
Prioritat bei der Angebotsverbesserung auf den Gebieten liegt, die derzeit noch nicht ausreichend an
den OPNV angebunden sind. Voraussetzung dafiir ist aber auch, dass die Kapazitit des
schienengebundenen Nahverkehrs in der Innenstadt ausgebaut wird. Wir wollen, dass das OPNV-
Angebot moglichst kurzfristig verbessert wird, gleichzeitig dirfen dadurch langfristige Losungen nicht
in Vergessenheit geraten oder sogar blockiert werden.

Wir fordern daher:

e Fir alle Menschen, die in Berlin wohnen und arbeiten muss ein attraktives OPNV-Angebot
geschaffen werden. Voraussetzung dafir ist ein flaichendeckender Anschluss der gesamten
Stadt sowie des Umlands an den schienengebundenen 6ffentlichen Personennahverkehr, also
S-, U- und Regionalbahn sowie Tram.

e Die bereits vorhandene Infrastruktur ist an vielen Stellen sanierungsbeddrftig. Daher muss ein
besonderes Augenmerk auf der Sanierung des Bestands liegen. Dies ist Basis aller weiteren
Ausbaustufen.

e Die Metropolregion Berlin-Brandenburg bendtigt ein massives Ausbauprogramm fiir den
schienengebundenen Personennahverkehr. Qualitat, Taktung, Kapazitat und Streckenangebot
mussen schnellstmoglich flachendeckend und bedarfsgerecht deutlich verbessert werden.

e Beim Ausbau des OPNV miissen kurz- und langfristige Lésungen kombiniert werden. Die
verschiedenen Verkehrsmittel des OPNV sollen nicht gegeneinander ausgespielt, sondern je
nach der Situation vor Ort kombiniert werden.

e  Kurz- und mittelfristig kann insbesondere der flachendeckende Ausbau des Tramnetzes zur
Verbesserung des OPNV-Angebots beitragen. Tangentialverbindungen auRRerhalb des S-Bahn-
Rings sollen priorisiert realisiert werden. Mittelfristig fordern wir, alle bisherigen
Metrobuslinien durch Tramlinien zu ersetzen. Grundsatzlich sollte der Fahrweg der Tram dabei
so ausgestaltet werden, dass dieser vom motorisierten Individualverkehr baulich getrennt ist.
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Neben dem Ausbau der Tram ist auch ein massiver Ausbau bei S-, U- und Regionalbahn
erforderlich. Angesichts der teilweise sehr langen Fahrwege setzt ein attraktives OPNV-
Angebot insbesondere am Stadtrand und im Umland schnelle Querschnittsverbindungen
voraus.

Die bestehenden U-Bahn-Strecken sollen, wo es verkehrlich sinnvoll ist, an den Stadtrand
verlangert werden, um dortige Wohnquartiere anzubinden. Durch sinnvolle Liickenschlisse
sollen neue Umsteigeverbindungen geschaffen werden.

Bei der S-Bahn sollen bestehende Strecken in den wachsenden “Speckgirtel” verlangert und
bisher eingleisige Strecken ausgebaut werden. Zudem missen auf den Stammstrecken in der
Innenstadt die Kapazitaten fir eine deutliche Takterhohung geschaffen werden.

Durch eine Ausbauoffensive im Regionalbahnverkehr sollen mehr schnelle Verbindungen aus
dem Tarifbereich C in die Berliner Innenstadt geschaffen werden. Das Programm i2030 kann
dabei nur der Anfang sein.

Als kurzfristige Ubergangslésung sollen in den Tarifgebieten B und C auch Busverbindungen
verstarkt werden. Dies kann durch Verdichtung des Takts, aber auch durch die Schaffung neuer
Linien geschehen.

Zudem sollen alle straBengebundenen Fahrzeuge des OPNV schnellstméglich elektrifiziert
werden. Es ist zu prifen, wie Taxi-Unternehmen und private Busbetreiber dabei
infrastrukturell oder finanziell unterstitzt werden kénnen.

Um die Ausbauziele so schnell wie moglich zu erreichen, missen die Planungskapazitaten
nachhaltig ausgebaut und effektiver eingesetzt werden. Dazu gehort auch eine strukturell
verbesserte Koordination mit Brandenburg.

Um den Ausbau zu beschleunigen fordern wir ein “Bindnis Schienenbau”, an dem alle
relevanten Akteure sowie die Zivilgesellschaft beteiligt ist. Das Blindnis soll u.a. Vorschlage zur
Vereinfachung und Straffung der Planungs- und Genehmigungsverfahren machen.
Voraussetzung fiir einen dichteren Takt und neue Strecken ist neben der Planung und
Realisierung der erforderlichen Infrastruktur auch eine vorausschauende Beschaffungs- und
Personalpolitik. Die erforderlichen Fahrzeuge mussen friihzeitig beschafft werden, Werkstatt-
und Depotkapazitaten missen mitwachsen. Zudem ist es erforderlich, die Arbeitsbedingungen
in der OPNV-Branche nachhaltig zu verbessern. Dazu gehért neben guter Bezahlung und einem
angenehmen Arbeitsumfeld auch langfristige Arbeitsplatzsicherheit. Auch deshalb lehnen wir
die Zerschlagung der Berliner S-Bahn weiterhin ab.

Fir FINTA* Personen sollen in den Nachtstunden gesonderte OPNV-Angebote gemacht
werden, dazu kann auch der Einsatz von verglinstigten Nachttaxen gehoren.

Die Aufenthaltsqualitdt und Sicherheit im OPNV soll ziigig verbessert werden, unter der
besonderen Berlcksichtigung der Bedirfnisse von FINTA*, queeren Menschen und BIPOC.
Dazu gehort flachendeckend ausreichende Beleuchtung und digitale Anzeigetafeln an den
OPNV-Haltestellen und verstirkte Prasenz von Sicherheitspersonal in den Nachtstunden.

Wir befirworten die Ausweitung von flexiblen nachfrageorientierten und — wo geeignet —
autonomen Konzepten im OPNV. Sharing-Angebote diirfen nicht als Konkurrenz zum OPNV
im S-Bahnring fungieren. Vielmehr muss Sharing als Zubringer zum OPNV gedacht werden.
Voraussetzung fur den Betrieb von Sharing-Angeboten muss sein, dass diese auch auRerhalb
des S-Bahnrings angeboten werden und in nachhaltiges Gesamtkonzept des 6ffentlichen
Nahverkehrs eingebunden sind.

Die Verkniipfung von Mobilitdts-Angeboten an den Knotenpunkten mit Umstiegsoptionen
muss weiter verbessert werden, etwa durch P+R im Tarifgebiet B, Fahrradparkh&user und
Blindelung von Sharing-Diensten.

OPNV sozial gerecht finanzieren
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Eine ambitionierte Angebotsverbesserung erfordert den Einsatz massiver finanzieller Ressourcen.
Gleichzeitig ist Mobilitdt eine Grundvoraussetzung fiir die Teilhabe am gesellschaftlichen Leben.
Mobilitat zu ermoglichen ist daher Teil der 6ffentlichen Daseinsvorsorge, deren Finanzierung sozial
gerecht ausgestaltet sein muss. Eine pauschale Verteilung der Kosten —entweder auf die Nutzer*innen
Uber die Ticketpreise oder auf alle Berliner*innen tber eine einheitliche Mobilitdtsabgabe —lehnen wir
weiter als ungerecht ab, da diese Systeme die finanzielle Leistungsfahigkeit des Einzelnen nicht
bericksichtigen.

Gleichzeitig ist uns klar, dass unter den herrschenden politischen Verhaltnissen, unter welchen mit der
Schuldenbremse eine kiinstliche Verknappung offentlicher Ressourcen stattfindet, das Ziel eines
fahrscheinlosen OPNV mit dem Erfordernis steigender Investitionen fiir Angebotsverbesserungen
konkurrieren.

Zur Kompensation der wegfallenden Ticketerldse fordern wir daher eine Nahverkehrsabgabe nach
franzosischem Vorbild. Die Taxe Versement de Transport (VT) kdnnen Kommunen ab 20.000
Einwohnern zweckgebunden zur OPNV-Finanzierung erheben. Die franzésische Nahverkehrsabgabe ist
von Arbeitgebern mit mehr als zehn Mitarbeitern und vom Einzelhandel als NutznieRer des OPNV-
Angebots zu entrichten. Die Nahverkehrsabgabe wird inzwischen in den meisten zur Erhebung
berechtigten Kommunen eingenommen. Im Jahr 2010 wurden 44,2 % der Ausgaben fiir den
franzdsischen OPNV Uiber die Nahverkehrsabgabe finanziert, die neben den Fahrgeldeinnahmen damit
das wichtigste Finanzierungsinstrument ist.

Wir fordern daher:

e Um Anreize fir den Umstieg auf den OPNV zu schaffen, soll der fahrscheinlose OPNV
eingefiihrt werden. Die entfallenden Ticketerldse sollen durch Steuermittel ersetzt werden, da
auf diese Weise eine sozial gerechte Verteilung der Kosten moglich ist.

e Zugleich missen die 6ffentlichen Investitionen in den OPNV massiv steigern. Dabei ist neben
den Landern Berlin und Brandenburg auch der Bund gefragt.

e Als neue Einnahmesdule fordern wir die Einflihrung einer Nahverkehrsabgabe nach
franzésischem Vorbild, die von Arbeitgeber*innen und Einzelhdndler*innen in Berlin und
Brandenburg zu entrichten ist.

Ill. Flachenwende: Fiir eine gerechte Verteilung und sichere Gestaltung des 6ffentlichen Raums

Das Konzept der autogerechten Stadt hat zu massiv ungerechter Verteilung des 6ffentlichen Raums in
unserer Stadt gefiihrt: Wahrend dem motorisierten Individualverkehr gerade einmal 30 Prozent der in
Berlin zurlickgelegten Wege zugerechnet werden kénnen, sind diesem knapp 60 Prozent der
Verkehrsflachen gewidmet. Auf vielen Stralen unserer Stadt wird dem ruhenden Individualverkehr
mehr Platz eingerdumt, als dem Ful3- und Radverkehr zusammen. Jahrzehnte der autofixierten
Mobilitatspolitik haben sich auch in den Kopfen festgesetzt. In der medial wahrnehmbaren
offentlichen Debatte wird es haufig als vollig selbstverstandlich angesehen, das individuelle Bedirfnis
nach Parkplatzen im o6ffentlichen Raum hoherrangiger zu bewerten als die Sicherheit von
FuRganger*innen und Radfahrer*innen. Viele Menschen haben sich daran gew6hnt, dass sie fir ein 18
Quadratmeter grofles WG-Zimmer 600 Euro bezahlen, aber ihren nur wenige Stunden am Tag
genutzten PKW quasi kostenfrei auf einer ebenso groRen Flache im offentlichen Raum abstellen
konnen. Neben der Verteilung ist auch die Gestaltung des 6ffentlichen Raums bisher in erster Linie
daran orientiert, dem motorisierten Individualverkehr ein moglichst schnelles Zuriicklegen von Wegen

zu ermoglichen. Wege fiir den FuB- und Radverkehr sind an vielen Stellen nicht so gestaltet, dass sie
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ihren Nutzer*innen die erforderliche Sicherheit bieten, sondern so, dass sie den motorisierten
Individualverkehr méglichst wenig storen.

Fiir uns ist klar: Die Mobilitat im Umweltverbund, also OPNV, FuB- und Radverkehr, muss kiinftig klaren
Vorrang vor dem motorisierten Individualverkehr haben. Dies muss sich auch im 6ffentlichen Raum
niederschlagen, wir wollen die Flachenwende: Der Straenraum muss primar so gestaltet sein, dass
der OPNV ziigig vorankommt und die Sicherheit von FuB- und Radverkehr gewahrleistet ist. Nur
nachrangig ist dem motorisierten Individualverkehr Platz einzurdaumen.

Der offentliche Raum ist jedoch nicht nur Verkehrsraum. In Zeiten der wachsenden und sich
verdichtenden Stadt konkurrieren auch andere Nutzungsarten um den 6ffentlichen Raum. Die Strale
ist Treffpunkt, Kommunikations- und Spielort. Fiir uns steht fest, dass Nutzungen, die dem
Gemeinwohl im Kiez dienen, Vorrang haben, sowohl gegenliber dem Interesse Einzelner an einem
kostengiinstigen Parkplatz, als auch gegeniiber kommerziellen Interessen.

Flachengerechtigkeit ist auch eng verknipft mit Konzepten von wohnortnahem Arbeiten und
fuRlaufige Versorgungsmoglichkeiten (Stadt der kurzen Wege oder ,15-Minuten-Stadt”). Bei der
Flachenwende ist Aspekten der Umweltgerechtigkeit und der Belastung mit Ldrm und anderen
Emissionen Rechnung zu tragen. Haufig leben in besonders und vielfach belasteten Radumen Menschen
mit geringem Einkommen. Die Flachenwende fihrt daher auch zu mehr sozialer Gerechtigkeit.
Voraussetzung dafir ist, dass sie nicht auf bereits jetzt privilegierte Quartiere begrenzt bleibt. Zudem
missen gleichzeitig MaBnahmen ergriffen werden, um zu verhindern, dass die mit der Flachenwende
verbundene Aufwertung von Kiezen nicht zu Verdrangung der bisherigen Bewohner*innen fiihrt.

Wir begriiRen das Engagement von Birger*inneninitiativen, die sich fir mehr Flachengerechtigkeit in
ihrem Kiez einsetzen. Sie sind an vielen Stellen Treiber*in der Mobilitdtswende und drangen zégerlich
reagierende Verwaltungen zum Handeln. Uns ist jedoch bewusst, dass diese Initiativen insbesondere
in den Innenstadtquartieren aktiv sind und oft von privilegierten Milieus gepragt sind. Dies mindert
nicht deren Wert. Angesichts knapper finanzieller und personeller Ressourcen der &6ffentlichen Hand
darf die Mobilitatswende aber nicht davon abhadngen, ob sich vor Ort eine Initiative bildet oder nicht.

Wir fordern daher:

e Die Mobilitat im Umweltverbund und 6ffentliche Nutzungen missen bei der Verteilung und
Gestaltung des offentlichen Raums klaren Vorrang vor dem motorisierten Individualverkehr
haben. Der StraRenraum muss primér so gestaltet sein, dass der OPNV ziigig vorankommt und
die Sicherheit von Ful- und Radverkehr gewahrleistet ist. Nur nachrangig ist dem
motorisierten Individualverkehr Platz einzurdumen. Um dies zu realisieren, ist der teilweise
Rick- und Umbau von StraBen und Platzen und eine sachgerechte Neuverteilung der Flachen
erforderlich.

e Erforderlich ist an vielen Stellen eine Entflechtung der Verkehrsstrome. Menschen sind im
offentlichen Raum Gefahren ausgesetzt und agieren mitunter fehlerhaft. Daher muss die
Umgebung so aufgebaut sein, dass Fehler vermieden werden. Am besten gelingt das, wenn
Mobilitatswege baulich getrennt gefiihrt werden.

e Uberall dort, wo die Entflechtung von Verkehrsstrémen nicht erfolgen kann, sind bauliche
MaRnahmen zur Verbesserung der Ubersichtlichkeit und Verkehrssicherheit vorzunehmen. An
Kreuzungen sollen geradeaus fahrende Verkehre von Abbiegeverkehren grundsatzlich zeitlich
getrennt werden. Wo das nicht gelingt, gilt: Je getrennter und je ndher der Winkel, mit dem
sich Auto einerseits und FulR- und Fahrradverkehr andererseits begegnen, einem rechten
Winkel entspricht, desto besser. UmbaumaRnahmen dirfen dabei nicht zulasten des
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FuBverkehrs gehen. Zur Erhohung der Verkehrssicherheit sollen fiir FuBverkehr sogenannte
Vorstreckungen realisiert werden.

Wir fordern in berlinweites flaichendeckendes Fahrradstraennetz in allen Kiezen. Auf
FahrradstraRen soll nur Auto-Anliegerverkehr, klimavertraglicher Lieferverkehr und Services
wie Feuerwehr, Polizei, Wertstoffabfuhr, etc. stattfinden.

Die im Berliner Mobilitdtsgesetz vorgesehen Radverkehrsanlagen auf oder an allen
Hauptverkehrsstralen mit erschiitterungsarmem, gut befahrbarem Belag in sicherem Abstand
zu parkenden Kraftfahrzeugen und ausreichender Breite sollen moglichst zeitnah realisiert
werden.

In der gesamten Stadt sind MalRnahmen zur Verkehrsberuhigung zu ergreifen, etwa eine
Sperrung von Kiezen fir den Durchgangsverkehr (z.B. Kiezblocks, Diagonalsperren). Die
rechtlichen Befugnisse der Bezirksamter sind dazu konsequent zu nutzen. Die
Verkehrsberuhigung darf sich nicht nur auf Kieze beschrdanken, in denen zuvor eine
Blrger*inneninitiative entsprechende Forderungen an die Behoérden getragen hat. Vielmehr
sind gerade auch dort Mallnahmen zu treffen, wo vermehrt Menschen mit niedrigem
Einkommen und hoher Verkehrsbelastung leben.

Wir fordern mehr Busspuren und Spuren des Umweltverbundes, auch durch Ausweisung von
“Pop-Up-Busspuren”.

Ampelschaltungen sind grundsatzlich an ZufuBgehenden auszurichten und dem
Umweltverbund an Ampeln Vorrang einzurdumen.

Wir fordern flr den FuBverkehr eine verbesserte Orientierung mittels flaichendeckender
optischer, akustischer und digitaler Leitsysteme.

Tempo 30 soll zur Regelgeschwindigkeit in Berlin werden. Im Ausnahmefall soll davon
abgewichen werden kénnen. Dies ware eine Umkehrung der bisherigen Praxis. Dabei ist nach
den Strallenarten und deren Aufgaben zu differenzieren. Zudem sollen Ausnahmen fiir den
straRengebundenen OPNV méglich sein, damit sich die Reisezeit nicht erhoht.

Nutzungen, die dem Gemeinwohl im Kiez dienen, miissen Vorrang haben, sowohl gegeniber
dem Interesse Einzelner an einem kostengiinstigen Parkplatz, als auch gegeniber
kommerziellen Interessen.

Die Parkraumbewirtschaftung soll ausgeweitet werden. Die fir den
Anwohner*innenparkausweis féllige Gebihr soll in moderaten Schritten nach und nach
steigen. Dabei soll fiir besonders umweltschadliche und groRe Fahrzeuge eine héhere Gebihr
berechnet werden. Fir Menschen mit korperlichen Einschrankungen soll es Ausnahmen
geben.

Die Anzahl der Parkpldtze im StraBenland soll ab sofort schrittweise reduziert werden. Die
freigewordenen Flachen sollen fiir den Umweltverbund oder andere &ffentliche Nutzungen
umgewidmet werden.

Als erster Schritt sollen in jeder Parkzeile der vorderste PKW-Parkplatz wegfallen und
stattdessen eine Stellfliche fir Fahrrdder oder ein o6ffentlicher Verweilraum geschaffen
werden. So wird auch eine bessere Einsehbarkeit in den Kreuzungsbereich geschaffen.

Flir den Wirtschaftsverkehr sollen konsequent gesonderte Ladezonen eingerichtet werden.
Zur Reduktion von Lieferverkehren sollen Konzepte zur Bindelung von Warenstromen
(Terminals/City-Logistik/Mini-Hubs) gestarkt und Anreize fiir Umstiege auf klimavertragliche
Verteilsysteme (z.B. Lastenrad) gesetzt werden. Regionaler Netzwerke und Cluster mit
kiirzeren Lieferketten sollen geférdert werden.

Parkhauser missen effektiver genutzt werden. In Neubauquartieren sind Kiezgaragen und
Mobilitatsstationen zu prifen, damit nicht mehr jede Immobilie von StralRenverkehr
ansteuerbar sein muss.

Wir fordern, dass die Festlegung der technischen Parameter fiir den deutschen StraRenverkehr

und damit das Verkehrsverhalten in Deutschland nicht mehr einseitig auf Richtlinien der
Forschungsgesellschaft fir Stralen- und Verkehrswesen e. V. beruht. Dieser Verein
versammelt zwar Expertise, ist aber sehr mannlich gepragt, starken monetaren Einflissen der
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306 StraRenwirtschaft unterworfen und lasst viele gesellschaftlichen Nutzer*innengruppen nur in
307 Ausnahmefallen teilhaben.
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AntragV2_1/22

Antragssteller*innen: AK Klima und Umwelt

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin hat beschlossen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:

V2_1/22 Sanieren statt Abriss und Neubau

Wir fordern einen grundsatzlichen Stopp der Genehmigungen fiir den Abriss von Gebauden, die als
Wohnraum genutzt werden kénnen. Statt einem Abriss und anschlieBendem Neubau muss eine
klimagerechte Sanierung erfolgen. Ausnahmen sollen nur in Betracht gezogen werden, wenn
Einsturzgefahr oder andere irreparable Schaden bestehen oder Sanierungen 6kologisch nicht sinnvoll
sind. Ein Abriss darf nur nach intensiver Priifung stattfinden, welche weitreichende Mangel bestatigt,
die durch Sanierungen nicht behoben werden kénnen und zu einer Unbewohnbarkeit der Immobilie
fihren wiirden. Dazu missen das Baurecht und die dazugehdrigen Verwaltungsvorschriften angepasst
werden sowie gegebenenfalls Schulungen der zustdandigen Verwaltungsmitarbeitenden erfolgen.

Es sollen neue Férderprogramme eingerichtet werden, die eine klimagerechte Sanierung im Vergleich
zu Abriss und anschlieBendem Neubau fiir die*den Eigentimer*n wirtschaftlich attraktiver machen.

Zudem fordern wir eine regelmiRige Uberpriifung aller Gebiude beziiglich ihres Sanierungsbedarf.
Diese soll auch als verpflichtend angeordnet werden kdénnen. So soll verhindert werden, dass Gebaude
absichtlich dem Verfall preisgegeben werden, um einen Abriss zu rechtfertigen. Die Verwaltung ist mit
den fiir die angemessene Umsetzung dieser MaBnahmen erforderlichen Mitteln auszustatten.

Die Kosten einer Sanierung diirfen dabei nicht auf die Mieter*innen abgewalzt werden. Wir verweisen
insofern auf die bestehende Beschlusslage.

Dabei sollen diese MalRnahmen nicht auf Wohngebaude beschrankt sein, sondern auch auf andere
Gebaude ausgeweitet werden, soweit es dem Klimaschutz dienlich ist.

Begriindung:

In den letzten Jahren wird Wohnraum, insbesondere im urbanen Raum stetig knapper und teurer.
Diese Tendenzen ausnutzend, versuchen Investoren vermehrt altere, jedoch noch sanierfdhige oder
sogar bewohnbare Gebaude, abzureillen und durch einen Neubau zusatzliche Gewinne zu realisieren.
Auf diesem Weg kann es zusétzlich zu langen Zeitrdumen von Leerstand kommen, teilweise um den
Verfall von Immobilien zu beschleunigen und somit einen Abriss begriinden zu kénnen. Allein im ersten
Halbjahr 2021 wurden in Berlin bereits Gber 800 Wohnhé&user abgerissen. Als Folge dessen verlieren
immer mehr Menschen ihren Wohnraum und besitzen oft nicht die finanziellen Mittel, ihre bisherige
Wohnsituation beizubehalten.

Neben den sozialen Folgen solchen Verhaltens, verursacht es zusatzlich signifikante Klimaschaden. Der
Abriss als auch der Neubau von Immobilien ziehen den Ausstof8 von hohen CO2 Werten nach sich. Dies
begriindet sich vor allem durch die Verwendung von Zement als Baustoff. Weltweit liegen die CO2
Emissionen, die durch Zement verursacht werden bei 8% und sind damit mehr als doppelt so hoch wie
beispielsweise der Verbrauch des gesamten afrikanischen Kontinents. Des Weiteren ist Zement, so wie
auch andere Baustoffe, kaum recyclebar, was zu einem Abfallaufkommen von 200 Millionen Tonnen
Bau und Abbruchabfillen fihrt (50% des Gesamtvolumens).
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35 Diese Emissionen kdnnen verhindert werden. Experten bestatigen, dass die Sanierung eines Gebaudes
36 nachgewiesenermafen wesentlich geringere CO,-Emissionen verursacht und damit in fast jedem Fall
37 einem Abriss und Neubau aus Klimaschutz-Perspektive vorzuziehen verursacht.
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Antrag V3_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Pankow

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:

V3_1/22 Transparenz und Ernsthaftigkeit — ,Deutsche
Wohnen & Co. Enteignen” darf nicht verschleppt
werden!

Am 26. September 2021 haben mehr als eine Million Berliner*innen entschieden — sie wollen die
Vergesellschaftung groBer Immobilienkonzerne. Sie haben dem Volksentscheid ,Deutsche Wohnen
und Co. Enteignen” zugestimmt.

Im Koalitionsvertrag der rot-griin-roten Landesregierung wurde festgelegt, dass innerhalb der ersten
100 Tage eine Expert*innenkommission, unter Einbezug von Expert*innen der Initiative, aufgestellt
werden soll.

Nachdem die Bekanntgabe der Besetzung der Kommission bis auf den letzten Tag ausgereizt wurde,
stellen sich einige Fragen.

Die grundsatzliche Verfassungswidrigkeit der Vergesellschaftung nach Art. 15 GG ist in den
vergangenen zwei Jahren durch unterschiedlichste Gutachten, unter anderem vom Wissenschaftlichen
Dienst des Deutschen Bundestages, aber auch des Abgeordnetenhauses, sowie durch diverse
Verfassungsrechtler*innen, widerlegt worden.

Deshalb ist es nicht nachvollziehbar, dass, augenscheinlich durch die SPD, die Professoren Christian
Waldhoff, Wolfgang Durner und Michael Eichberger Teil der Kommission wurden. Alle drei haben sich
bereits im Vorfeld klar gegen den Volksentscheid und seine verfassungskonforme Gesetzgebung
positioniert.

Auch da der Auftrag der Kommission nun klar beschreibt, dass es nicht mehr um das , Ob“ der
Umsetzung, sondern auch um das ,Wie“ geht, ist es unverstdndlich, wieso die Expert*innen
ausschlieBlich Jurist*innen sind. Es werden auch sozial-, wirtschafts- und mietpolitische Sichtweisen
miteinzubringen sein.
AulRerdem entspricht diese rein mannliche Besetzung durch die SPD auch nicht ihrem Anspruch auf
Paritat.

Wie die Kommission zukiinftig arbeiten soll, erfuhr die Offentlichkeit auch erst am letzten Tag. Das darf
in der weiteren Arbeit so nicht weitergehen. Die grundsitzliche Offentlichkeit der Kommission und
ihrer Entscheidungen muss gegeben sein.

Bisher zeigt sich die Berliner SPD offensichtlich nicht daran interessiert dem Wahler*innenwillen
wirklich nachkommen zu wollen, sondern eher auf Zeit zu spielen und den Volksentscheid zu
verschleppen.
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Das kénnen wir so nicht akzeptieren und riigen die Landesregierung, und insbesondere die SPD-
Fraktion im Abgeordnetenhaus, fiir die bisherige Arbeitsweise.

Wir fordern eine grundsatzliche und dauerhafte Transparenz der Kommissionsarbeit und die
Konzentration darauf, wie der Volksentscheid verfassungskonform umgesetzt wird — denn iiber das
,Ob“ haben die Berliner*innen bereits entschieden.
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Antrag V4_1/22

Antragssteller*innen: Jusos SZ

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschlieRen:

V4_1/22 Die kurzfristige Einfiihrung eines Tempolimits
mit Option auf Verlangerung

Die Einfihrung eines Tempolimits wurde bereits vor dem Angriffskrieg in der Ukraine sehr stark
diskutiert. Auch wenn der Aspekt der Co2 Einsparung bereits als Argument fiir ein generelles
Tempolimit ausreichen sollte, ist nun noch der Aspekt der Sicherheitspolitik und AuBenpolitik
hinzugekommen. Laut Umweltbundesamt kann ein Tempolimit zwischen 100km/h und 130km/h zu
Einsparungen zwischen 1,9 bis 5,4 Millionen Tonnen an Treibhausgasemissionen fiihren und damit
auch zu erheblichen Einsparungen beim Bedarf von Ol.

Wir fordern,

dass zur Durchsetzung der Sanktionen und zur Reduzierung des Abhangigkeitspotentials von
russischem Ol ein generelles Tempolimit eingefiihrt werden soll.

Ebenso  fordern wir eine Option auf Verlangerung des Tempolimits unter
Umweltschutzgesichtspunkten.
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Antrag V5_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:

V5 _1/22 Holen wir uns den 6ffentlichen Raum!

Spatestens mit der Trendsportart Spazierengehen im Jahr 2020 sind viele von uns deutlich mehr
drauflen unterwegs gewesen. Auch wenn der Zulauf tiber die Pandemiejahre wieder abgenommen hat,
sind, besonders wenn es wieder warmer wird, viele Menschen aus den vielfaltigsten Griinden auf der
StraRRe unterwegs. Einer davon ist, Freund*innen zu treffen und dabei die Sonne im Gesicht zu haben.

Wer dabei nicht gut zu FuR ist, nicht lange laufen oder stehen kann, hat weniger Moglichkeiten. Cafés,
Restaurants etc. bieten die Option der AuBengastronomie, diese ist aber schlicht nicht fiir jede*n
erschwinglich. Wer sich ohne Konsumzwang drauBen aufhalten mdéchte, dem*der sind die Hande -
bzw. in diesem Fall die Beine - gebunden.

Mit etwas Gliick befindet sich ein 6ffentlicher Park in der Nahe und darin Banke - diese wiederum sind
haufig in marodem Zustand und wenn nicht, dann schon besetzt. Die wenigen Bank-Tisch-
Kombinationen sind haufig nicht wettergeschiitzt, verdreckt oder unpassend gestaltet, wodurch ihre
Nutzbarkeit stark eingeschrankt wird.

Berlin ist zwar eine der griinsten GroRstddte Deutschlands, bietet aber trotzdem nicht fir alle
Menschen gute und zweckmaRige Naherholung in unmittelbarer Nahe zu ihrem Wohnort. Genau dort
miussen wir ansetzen und den 6ffentlichen Raum von Autos und Stral3en zurlickerobern.

Oft sind Parks also keine echte Moglichkeit, sich an der frischen Luft aufzuhalten, besonders fir
Menschen am Stadtrand. Genau in solchen Gebieten muss der StraRenraum zur Naherholung dienen
und fuir Menschen statt Autos genutzt werden, was auch an der dortigen Infrastruktur deutlich werden
muss. Denn diese konsumfreien Aufenthaltsbereiche bieten vielfaltige Nutzungsweisen und
Begegnungsorte fiir Menschen verschiedenster sozialer und demographischer Gruppen, zum Beispiel
durch das gemeinsame Spielen von Gesellschaftsspielen oder das gemeinsame Verbringen von
Mittagspausen. Auch und besonders fiir dltere Mitblrger*innen kann so wertvoller Raum zum
Ausruhen und Austauschen geschaffen werden.

Projekte wie die Begegnungszonen in der Bergmannstralle in Kreuzberg und der MaallenstraRe in
Schéneberg zeigen, welche positiven Auswirkungen diese Mallnahmen mit sich bringen. Doch diese
oft mit starken baulichen und verkehrstechnischen Anderungen verbundenen Zonen sind in der
Planung und Umsetzung langwierig und helfen nur punktuell.

Eine flachendeckende Ausstattung des Strallenraumes mit Banken und Bank-Tisch-Kombinationen
bietet eine dezentrale und einfacher umzusetzende Méglichkeit, den Straenraum fiir ZufuRgehende
attraktiver und inklusiver zu gestalten und gleichzeitig wichtige Naherholung zu schaffen.
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Deshalb fordern wir mehr Banke und Bank-Tisch-Kombinationen im 6ffentlichen Raum, auch
auBerhalb von Parks.

Diese Banke und Bank-Tisch-Kombination missen ausreichend vorhanden und auch barrierefrei gut zu
erreichen sein. Einen geeigneten Anhaltspunkt hierflr bietet die Verteilung von Straflenlaternen. Diese
stehen in innerstadtischen und dichter bebauten Gebieten enger beieinander als in weniger
besiedelten Stadtteilen, genauso wie auch der Bedarf an Sitzmoglichkeiten innerstadtisch hoher ist, da
mehr Menschen unterwegs sind. Auf 1000 Einwohnende kommen im Durchschnitt etwas mehr als 100
Laternen. Innerstadtisch liegt die Entfernung von StraBenlaternen bei etwa 40 Metern voneinander.
Werden Banke und, wenn immer ausreichend Platz vorhanden ist, Bank-Tisch-Kombinationen also an
Laternen orientiert und geht man von einem durchschnittlichen Weg von 30 Minuten bzw. 2 km aus,
auf dem Menschen zwei bis vier Sitzmoglichkeiten erhalten sollen, missten alle 500 bis 1000 Meter
eine Bank stehen, also in etwa an jeder 12. bis 25. Laterne. Durch diese Orientierung an der Verteilung
von Strallenlaternen gelingt eine gleichmaRBige und bedarfsorientierte Anordnung der
Sitzmoglichkeiten.

Wir fordern, dass fiir die zusatzliche Stadtmoblierung nicht bestehende Gehwegsflachen
umgewidmet werden, sondern diese so verbreitert werden, dass die Banke und Bank-Tisch-
Kombinationen Platz finden.

Mit der Stadtmoblierung soll Aufenthaltsraum fir Blrger*innen entstehen und der 6ffentliche Raum
aufgewertet werden, sowie flr ZufuRgehende nutzbarer gemacht werden. Dafiir ist es essentiell, dass
der zusatzliche Platz fiir Banke etc. nicht von bestehenden Gehwegsflachen genommen wird, sondern
hierflr Strallenflachen und zum Beispiel Parkspuren umgewidmet werden. Es braucht mehr Raum fir
Menschen, weniger fir Autos.

Mit Banken und Tischen alleine ist es nicht getan, da ein gemitlicher und zum Aufenthalt einladender
Ort mehr braucht, als nur eine Sitzgelegenheit, vor allem wenn diese in den bestehenden Stralenraum
integriert werden sollen. Diese Orte sollen also nach Méglichkeit 1arm-, wind- und wettergeschuitzt
sein, um ihre Nutzung auch in der Rush-Hour und bei schlechtem Wetter zu garantieren. ZufuRgehen
ist das meist gewahlte Verkehrsmittel, wenn es gerade nicht zur Arbeit geht, und es sollte deshalb bei
jedem Wetter konsumfreie Orte fiir Verschnaufpausen geben. Im Sinne einer inklusiven und
zukunftsgerichteten Stadtgestaltung missen diese Bereiche barrierefrei sein und gleichzeitig durch
passende Beleuchtungskonzepte Sicherheit bieten, sowohl fiir Sitzende als auch Vorbeilaufende.
Dunkle Nischen, bei denen man beim Nachhauseweg die Strallenseite wechselt, stellen keine
attraktive Naherholung dar. Hierfiir stellt die Orientierung an Strallenlaternen ebenso einen Vorteil
dar.

Wir fordern, dass die zusdtzliche StraBenmaoblierung beleuchtet ist, barrierefrei zuganglich und
nutzbar und, nach Méglichkeit erginzt durch Uberdachung und Windschutz, auch bei verschiedenen
Wetterlagen und zu unterschiedlichen Tageszeiten sicher nutzbar ist.

Mit ausreichender StraBenmoblierung 6ffnen wir den 6ffentlichen Raum als Begegnungszone, erobern
StraRBenland von Autos zurlick und schaffen so neue Moglichkeiten und Dimensionen des
Zusammenlebens.
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Antragsbereich W: Wirtschaft, Steuern und Finanzen
Antrag W1_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Mitte, Jusos Pankow und Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieRen:
Der Landesparteitag der SPD moge beschlieRen:
Der Bundeskongress der Jusos moge beschliellen:

W1_1/22 Erben fiir alle — Fiir ein Gesellschaftserbe

Vermogen sind in Deutschland extrem ungleich verteilt. Die wenigsten Menschen in Deutschland
besitzen (iberhaupt nennenswerte Vermogenswerte und ein Teil besitzt sogar nur negatives
Vermogen, also Schulden. Dagegen besitzt das vermdgensreichste Prozent der deutschen Bevolkerung
ca. 20 bis 35 Prozent des gesamtdeutschen Vermogens. Und den reichsten 10 Prozent der Bevolkerung
gehoren fast 60 Prozent des Gesamtvermogens. Die lbrigen 90 Prozent der Bevélkerung miissen sich
dann mit 40 Prozent des Vermoégens abgeben. Hier hort die extreme Vermdgenskonzentration aber
nicht auf. Aufgrund der ungleichen Verteilung besitzt die vermégensarmere Halfte der Bevolkerung
nur ca. 2,5 Prozent des Vermogens. Das heildt, dass jede zweite Person in Deutschland tber kein
nennenswertes Vermogen verfiigt.

Diese ungleiche Verteilung schlagt sich auch in internationalen Vergleichen nieder. Beim Vergleich der
internationalen GINI-Indexe, welche ein Mal8 der Ungleichheit in einem spezifischen Land angeben,
zeigt sich, dass Deutschland sich im oberen Drittel der vermdgensungleichen Lander bewegt. Doch wie
setzt sich dieses Vermoégen zusammen? Auch hier gibt es wieder eine groRe Ungleichheit zwischen den
einzelnen Vermogensgruppen. So hat die untere Halfte der Vermoégensverteilung im Durchschnitt ein
Vermogen in Héhe von 11.000 Euro, welches zum groBten Teil aus Geldanlagen (z.B. Bargeld und
Spareinlagen auf dem Bankkonto) besteht. Danach spielt auch noch das eigene Fahrzeug und
Wohneigentum eine Rolle. Je groRer das durchschnittliche Vermégen, desto mehr verandern sich die
Vermogensbestandteile. So besteht das Vermdgen der oberen 25 Prozent vor allem aus
Wohneigentum. Hierbei liegt das durchschnittliche Vermégen bei ca. 330.000 Euro. Wenn aber die
vermogensreichsten 1,5 Prozent der Bevolkerung mit einem Durchschnittsvermégen von 3,1 Millionen
Euro naher betrachtet werden, fallt auf, dass hier vor allem ein weiterer Faktor den Hauptbestandteil
des Vermoégens ausmacht, ndmlich Betriebsvermaogen.

Vermogensungleichheit hat aber noch andere Dimensionen als die Ungleichheit zwischen den Top 10
Prozent der Bevolkerung und den restlichen 90 Prozent. So ist eine Vermdgensbildung vor allem dem
mannlichen Teil der Bevdlkerung vorenthalten. Frauen* besitzen hingegen deutlich weniger
Vermdgen. Auch in heterosexuellen Partner*innenschaften besitzen Manner haufiger den GroRteil des
Vermogens. Dadurch kommt es oftmals zu Zementierung von veralteten Rollenverteilungen und
Machtstrukturen.

Diese extrem hohen Vermoégen kommen aber nicht aus dem Nichts und sind auch selten selbst
erarbeitet. Vielmehr sind sie das Resultat von Erbschaften. Jedes Jahr werden in Deutschland rund 400
Milliarden Euro vererbt. Davon wurden im Jahr 2020 in Deutschland 602 Erbschaften oder
Schenkungen von mehr als 10 Millionen Euro getétigt. Im Durchschnitt erbt eine Person im Laufe ihres
Lebens rund 85.000 Euro. Das hort sich zwar zuerst nach viel an, aber wie auch schon die Vermdégen
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sind Erbschaften und Schenkungen in Deutschland sehr ungleich verteilt. So erben die unteren 50
Prozent der Einkommensverteilung ca. 32.000 Euro im Schnitt, wahrend die 1 Prozent
einkommensstarksten im Schnitt 772.000 Euro erben. So kommt es dazu, dass die oberen 10 Prozent
der einkommensstarksten Person ca. 50 Prozent der Gesamterbmasse in Deutschland ausmachen.
Ahnlich sieht es auch bei den Vermdgensschenkungen aus. Je hdher das eigene Einkommen, desto
eher werden auch Immobilien und Betriebe der nachsten Generation vermacht.

Wirtschaftliche und politische Macht begrenzen!

Hohe Vermégen sind Ausdruck illegitimer wirtschaftlicher Macht. Gesellschaftlich relevante
Wirtschaftsglter und Produktionsmittel werden durch Erbschaften auf Individuen tbertragen, ohne
dass diese jemals etwas dafiir getan haben oder an der Entstehung des geerbten Vermdgens beteiligt
waren. Kein Vermogen wurde durch ein Individuum allein geschaffen. Es waren immer viele Menschen
und die Gesellschaft an der Entstehung beteiligt. Durch die Ubertragung der Verfiigungs- und
Entscheidungsgewalt kénnen die Erb*innen in der Regel frei iber das geerbte Vermogen verfligen —
und es nach eigenem Gutdiinken nutzen. Die Gesellschaft bleibt bei der Entscheidungsfindung aulRen
vor. Diese individuelle wirtschaftliche Macht ist mit unserem Verstandnis eines demokratischen
Sozialismus nicht vereinbar: Nicht das Individuum sollte Uber relevante Wirtschaftsgiter und
Produktionsmittel entscheiden, sondern die Gesellschaft! Deshalb sollten Erbschaften weitgehend an
das demokratische Gemeinwesen — und somit an die Gesellschaft — zuriickgegeben werden missen.

Gleichzeitig verfligen Erb*innen lber illegitime politische Macht. Durch Erbschaften werden nicht nur
lppige VermoOgen an die nachste Generation weitergegeben, sondern auch politische Macht. Diese
hohe Konzentration von Vermdgen entlang familidrer Stammbaume gefahrdet unsere Demokratie und
lauft den demokratischen Prinzipen zuwider. Die Vererbung von hohen Vermoégen geht auf eine Zeit
zurlick, in der der Adel und der Klerus das gesamte relevante Vermogen besaRen. Feudale Strukturen
wollen wir nicht mehr haben! Ein Blick in die USA geniigt, um den Zusammenhang zwischen hohen
Vermdgen und politischer Macht zu verstehen: Amerikanische Milliarddr*innen erkaufen sich durch
Millionenspenden an politische Kandidierende politischen Einfluss und kdnnen ihre wirtschaftliche
Macht nutzen, um den offentlichen Diskurs zu ihren Gunsten zu gestalten. Eine progressive
Erbschaftssteuer kann hier korrigierend eingreifen. Sie kann den politischen Einfluss durch hohe
Vermogen reduzieren, die politische Ungleichheit senken und gleichzeitig den fairen demokratischen
Willensbildungsprozess starken. Es ist Zeit, wirtschaftliche und politische Machtverhiltnisse zu
demokratisieren!

Jedes Vermaégen hat eine Geschichte — aber nicht immer eine positive!

Klaus-Michael Kithne (39,9 Milliarden Euro), Susanne Klatten (29 Milliarden Euro) und Stefan Quandt
(23,3 Milliarden Euro) sind drei der funf reichsten Deutschen und haben neben ihrem unvorstellbaren
Vermogen vor allem den Ursprung desselben geerbt. Kithne ist der Erbe eines Logistikunternehmens,
das wahrend des dritten Reichs dank bester Verbindungen zu Gestapo die geraubten Besitztlimer von
vertriebenen und ermordeten Jid*innen transportierte. Klatten und Quandt, die BMW-Erb*innen,
profitieren bis heute von wahrend der NS-Herrschaft durch Zwangsarbeit, Raub und Kriegsprofiten
erwirtschafteten Geld. Damit sind sie nur die reichsten Beispiele in einer Erb*innengenerationen,
deren Vermogen seinen Ursprung im Nationalsozialismus hat oder im dritten Reich stark vermehrt
werden konnte. Auch Kolonialvermégen wird bis heute in den "alten Handelsfamilien", die am meisten
von der Ausbeutung deutscher Kolonien im Kaiserreich profitieren weitervererbt. Sarotti-Schokolade,
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Familie Wéermann aus Hamburg oder die Erb*innen der Helbig Brennereien sind einige prominente
Beispiele, bei denen sich das blutig geraubte Vermégen der Kolonien bis heute auf den Konten der
Erb*innen befindet.

Der Blick in den Ursprung vererbten Vermogens und in die deutsche Geschichte zeigt, wie wichtig es
ist, dass dieses Vermogen nicht in den Tater*innenfamilien verbleibt, sondern im besten Fall zurtick in
die Gesellschaft Gberfiihrt wird. UnrechtmaRig erworbenes Vermogen darf nicht durch Vererbung und
Abwalzung der Schuld auf die vorherigen Generationen legitimiert werden.

Chancengleichheitsfonds aufsetzen - Chancengleichheit fordern!

Als sozialistische Parteijugend ist es uns zudem ein Herzensanliegen, die Chancenungleichheiten junger
Erwachsene abzubauen. Fir diese Chancenungleichheiten ist kein*e junger Erwachsene*r
verantwortlich, sondern sie in werden von ihren Eltern weitervererbt. Erbe und Schenkungen sind
mitunter die grofRten finanziellen Starthilfen, die einem jungen Erwachsenen mit auf den Weg gegeben
werden kdnnen. Denn eine Ausbildung oder ein Studium fallt leichter, wenn man sich nicht zuallererst
Gedanken dariiber machen muss, ob man sich einen Umzug in eine andere Stadt, die Miete fiir das
WG-Zimmer oder die Lebensunterhaltungskosten wahrend der Ausbildung leisten kann.

Wir Jusos treten fir eine Gesellschaft der Freien und Gleichen ein, in der die Chancen nicht von der
Landeslotterie abhdngen. Von ihr profitieren nur sehr wenige Menschen. Jede*r sollte die gleichen
Chancen im Leben haben, unabhdngig vom Geldbeutel und Netzwerken der Eltern. Wir wollen das
Vermogen einiger weniger auf die gesamte Gesellschaft umvererben, um jungen Erwachsenen auf der
einen Seite einen finanziellen Boost zum Start ins Leben zu geben und andererseits Ungleichheit
fordernde Strukturen zu bekampfen. Eine Moglichkeit, sie zu bekdmpfen bietet ein Grundvermogen
flr junge Menschen, das wir durch ein Gesellschaftserbe gewahrleisten wollen. Dieses wiirde den GINI-
Index in Deutschland um funf bis sieben Prozent senken. Mit dem Gesellschaftserbe fir junge
Menschen wird Handlungsspielraum fir junge Menschen gewahrleistet und Chancengleichheit
gefordert.

Das Gesellschaftserbe wollen wir (iber ein Chancengleichheitsfonds fiir junge Menschen finanzieren.
Er soll junge Menschen unterstltzen, sich unabhdngig der finanziellen Realitdt ihrer Eltern
bestmaoglichst personlich und beruflich entfalten zu kénnen.

Das Ziel des Chancengleichheitsfonds ist zweigliedrig:

® Zum Einem sollen aus dem Grofiteil des Fonds offentliche Leistungen und Giter finanziert
werden, die im Allgemeinen die Chancengleichheit fordern, wie zum Beispiel Bildungsprojekte,
Austauschprogramme, Ausbildungs- und Studienprogramme. Dazu gehort auch der Aufbau
einer Infrastruktur im stadtischen wie im landlichen Raum, die jungen Erwachsenen zum Start
ihres Studiums oder der Erwerbstatigkeit den Zugang zu ihren Ausbildungsstatten erleichtert.
Dies kénnen z.B. Wohnbauprojekte zur preiswerten, ausbildungsnahen Unterbringung sein.

e Zum Anderen soll allen berechtigten jungen Erwachsenen anlasslich ihres 18. Geburtstags ein
Gesellschaftserbe in Hohe von 20.000 Euro ausgezahlt werden. Der Betrag ist nicht
zuriickzuzahlen und passt sich der Inflationsentwicklung an. Ein gesonderter Antrag muss nicht
gestellt werden. Eine Bedarfsprifung findet nicht statt. Zwar werden so einige das
Gesellschaftserbe erhalten, die darauf nicht angewiesen sind. Dies nehmen wir jedoch in Kauf,
wenn daflirim Gegenzug sichergestellt ist, dass niemand vom Erhalt ausgeschlossen wird, nur
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weil er*sie nicht die Ressourcen hatte, um einen Antrag auszufiillen oder &hnliche
birokratische Hiirden zu Giberwinden. Dabei soll das Gemeinschaftserbe nicht zulasten bereits
bestehender Sozialleistungen und Unterstlitzungssysteme, wie z.B. dem BaFdG, gehen. Diese
bleiben unverdandert bestehen. Neoliberalen Streichungsfantasien, die oft mit Vorschlagen fiir
ein bedingungsloses Grundeinkommen einhergehen, erteilen wir eine klare Absage. Wir
missen als Gesellschaft begreifen, dass eine Investition in die Bildung und die Startchancen
von jungen Erwachsenen sich langfristig auszahlt und und den gesellschaftlichen
Zusammenhalt fordert.

Erbschaftssteuer erh6hen - Vermégen gerecht verteilen!

Der Chancengleichheitsfonds soll durch eine progressive Erbschaftssteuer finanziert werden. Die
Erbschaftsteuer belastet den Erbfall, also den Ubergang eines Vermégens der verstorbenen Person auf
eine bzw. mehrere Personen (Erb*innen). Sie ist von den Erb*innen bzw. der Erb*innengemeinschaft
zu entrichten. Neben der Erbschaft, missen auch das Vermdgen von Familienstiftungen,
Zweckzuwendungen und Schenkungen unter Lebenden besteuert werden, da andernfalls die
Erbschaftsteuer durch eine Schenkung umgangen werden kann, wenn sie dem Erbfall vorausgeht.

Erbschaftsteuerpflichtigist das inldndische sowie das auslandische Nettovermogen, d.h. das Vermdgen
abziiglich bestehender Lasten und Verpflichtungen des Erblassers. Das geerbte Vermogen kann sich je
nach Fall unterschiedlich zusammensetzen. Wohingegen bei Erbschaft bzw. Schenkung liquider Mittel
wie Bargeld, Liquiditdat zur Begleichung der Steuerschuld vergleichsweise einfach aus dem
Vermdgenszugang beschafft werden kann, kdnnen diese Mittel zur Steuerzahlung bei der Ubertragung
von Wirtschaftsglitern, wie zum Beispiel Betriebsvermdgen und Immobilien, fehlen. Das
moglicherweise Fehlen liquider Mittel zur Begleichung der Steuerschuld wird seit jeher von vielen
Neoliberalen und Familienunternehmer*innen als Gefahr fiir den weiteren Bestand des Betriebes
angefiihrt und emotional medienwirksam gestreut. Dieses Narrativ spiegelt sich im aktuellen
Erbschaftsteuerrecht wider: Das Erbschaftsteuerrecht rdumt unter bestimmten Voraussetzungen
Betriebsvermoégen umfangreiche Ausnahmen von der Besteuerung ein. Hier besteht eine ungleiche
Besteuerung von Betriebsvermégen und zum Beispiel liquider Mittel im Erbfall oder bei Schenkung.
Auch das Bundesverfassungsgericht hatte wegen VerstofRes gegen den Gleichheitssatz des Artikel 3
Grundgesetz, dem Gesetzgeber bereits mehrfach zu einer weitreichenden Reform der Erbschaftsteuer
aufgefordert, was bis heute in weiten Teilen nicht erfolgte.

Um mehr Erbschaftsteueraufkommen zu generieren, werden Ausnahmen fir Betriebsvermogen
abgeschafft und schadliche Gestaltungsmoglichkeiten wie zum Beispiel durch die Grindung von
Familienstiftungen steuerlich nicht anerkannt.

Der einmalige Freibetrag im Leben betrdgt eine Million Euro pro Person. Der Freibetrag wird
regelmalig an die Inflationsentwicklung angepasst und gilt fiir alle Verwandtschaftsgrade und auch fir
Schenkungen. Er wird um den Betrag gekiirzt, den die Person als Gesellschaftserbe bereits erhalten
hat (z.B. 1.000.000 - 20.000 Euro = 980.000 Euro). Das geerbte Nettovermdgen vermindert um den
Freibetrag ist das zu versteuernde Erbvermdgen. Das zu versteuernde Erbvermdégen unterliegt der
Erbschaftssteuer in Hohe von 100 Prozent. Auf Antrag ist eine Stundung der zu zahlenden
Erbschaftssteuer fiir bis zu zehn Jahre moglich. Unter bestimmten Voraussetzungen, zum Beispiel bei
Betriebsvermogen oder spater auftretenden finanziellen Schwierigkeiten, wird eine Stundung von bis
zu 20 Jahren gestattet. Die gestundete Steuer ist zu verzinsen.
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Um eine progressive Erbschaftssteuer durchzusetzen, miissen Vermogen transparent und effektiv
erfasst werden. Zu diesem Zweck wird ein weltweites Vermdgensregister eingerichtet, das alle
verfligbaren Quellen des Vermogensbesitzes (z.B. Betriebsvermdgen, Firmenanteile, Wertpapiere,
Grundsticke, Yachten usw.) erfasst und verknipft. Hier sollen die wahren Eigentlimer*innen des
Vermogens erfasst werden. Das Vermogensregister soll auch den Kampf gegen Geldwasche,
Steuervermeidung und Steuerhinterziehung erleichtern. Es soll auch mehr Transparenz lber das
Vermogen schaffen. In einer Gesellschaft muss fiir jeden ersichtlich sein, wer welches Vermégen
besitzt.

Internationale Zusammenarbeit ausbauen!

Noch nie war das Kapital so mobil und global wie heute! Gleichzeitig enden die landerspezifischen
Gesetze und die Verwaltungsbefugnisse der Finanzbehorden an den jeweiligen Landesgrenzen —
kurzum: Ein leichtes Spiel fir Vermdgende, um Steuern zu vermeiden und tatsdchliche
Vermogensverhaltnisse zu verschleiern! Es ist an der Zeit, dass auch Steuergesetze und
Finanzverwaltungen transnationaler und globaler und internationale Besteuerungsrechte gerechter
unter den Landern verteilt werden! Dazu missen die Steuerverwaltungen enger zusammenarbeiten
und steuerrelevante Informationen austauschen. Die landerspezifischen Steuersysteme missen
weltweit transparenter, gerechter und umfassender harmonisiert werden, um Steuerdumping auf
Kosten der Allgemeinheit zu beenden, damit die Vermégenden weltweit ihren gerechten Beitrag zur
Finanzierung des Gemeinwesens leisten. Dies erfordert, dass internationale Steuerfragen auf der
Ebene der Vereinten Nationen diskutiert und entschieden werden und nicht mehr im Club der reichen
Lander wie der OECD, G20 und G7. Sie sind nach den Analysen von Tax Justice Network durch ihre
Steuersysteme auch fiir 99,4 Prozent aller weltweiten Steuerausfille verantwortlich.

Wir leben in einer reichen Gesellschaft, lasst uns diesen Reichtum gerecht verteilen — Erben fiir Alle!
Wir Jusos Berlin fordern deshalb die:

e Einflihrung einer progressiven Erbschaftssteuer mit einem einmaligen Freibetrag in Hohe von
einer Million Euro,

e Einrichtung eines weltweiten Vermogensregisters, bei dessen Ausgestaltung auf
Missbrauchssicherheit geachtet werden muss.
Vertiefung der internationalen Zusammenarbeit in Steuerangelegenheiten,
Starkung der Finanzverwaltung zur effektiven Bekdampfung von Geldwasche,
Steuervermeidung und -hinterziehung,

e Einrichtung eines Chancengleichheitsfonds, das aus den Einnahmen der progressiven
Erbschaftssteuer finanziert wird,

® Auszahlung eines jahrlich an alle 18-Jahrigen auszuzahlenden Gesellschaftserbes in H6he von
20.000 Euro aus dem Chancengleichheitsfonds und

e Finanzierung von o6ffentlichen Giltern und Leistungen, die die allgemeine Chancengleichheit
fordern.
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Antrag W2_1/22

Antragssteller*innen: Jusos X-Hain

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:

Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieBen:

Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

Der YES-Kongress moge beschlieRen:

Der PES-Kongress moge beschliefien:

W2_1/22 Kein Geld fiir umweltschadliche
Technologien! Erdgas und Atom gehoren nicht in die
EU-Taxonomie!

Zur Bekampfung des menschengemachten Klimawandels und zur Einhaltung der Paris-Ziele ist eine
erfolgreiche Energiewende in ganz Europa innerhalb von zwei Jahrzehnten unabdingbar. Es handelt
sich dabei um die schnellste Transformation des Energiesektors, die es auf unserem Kontinent je
gegeben hat. Sie kann nur durch ein deutlich erhéhtes Tempo beim Ausbau der Erneuerbaren
gelingen.

Erdgas kann keine Brickentechnologie mehr sein, dafiir wurde zu spat gehandelt. Es ist richtig, dass
die CO,-Emissionen im Vergleich zur Kohleverstromung deutlich geringer sind. Unser Ziel ist aber
keine blofRe Reduktion der Emissionen mehr, sondern eine vollstandige Emissionsfreiheit in ganz
Europa bis 2050. Ein Ausbau von Gaskraftwerken steht diesem Ziel im Wege.

Atomenergie ist ebenfalls nicht nachhaltig. Es stimmt, dass bei der Verstromung selbst kein CO,
produziert wird. In dieser simplen Betrachtung werden aber vollstandig die 6kologischen Folgen des
aufwandigen Baus und des jahrzehntelangen Abbaus eines AKW unterschlagen. Auch die Folgen von
Abbau, Verarbeitung und Transport des radioaktiven Materials werden ignoriert. Dazu kommt die
nach wie vor ungel6ste Problematik der Endlagerung des Atommdills.

Der Krieg in der Ukraine hat uns vor Augen gefiihrt, welche Folgen eine Abhangigkeit von diesen
beiden Energietragern hat. Durch die Abhangigkeit von russischem Erdgas finanziert Europa jeden
Tag Putins Krieg mit. Die angestrengten Versuche, Erdgas aus anderen autoritdren Staaten zu
beziehen, eréffnen nur neue Abhdngigkeiten. Auch das Sicherheitsproblem von Atomkraftwerken
wurde durch den russischen Angriff auf das AKW Saporischschja erneut deutlich. Neben direkter
militarischer Bedrohung macht auch die Gefahr von Cyberangriffen Atomkraftwerke zu kritischen
Punkten der Infrastruktur.

Das Hauptproblem der Einstufung dieser beiden Energietrager als nachhaltig im Rahmen der EU-
Taxonomie ist aber, dass dadurch die dringend benétigten Investitionen in den Ausbau der
Erneuerbaren an anderer Stelle getatigt werden und damit dort fehlen, wo sie gebraucht werden.
Ohne diesen massiven Ausbau wird die Energiewende in Europa und damit auch der Kampf fiir die
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Ziele des Pariser Abkommens scheitern. Gleichzeitig kdnnen Unternehmen ihr klimaschadliches
Handeln als nachhaltig verkaufen - offiziell von der EU zertifiziert.

Ein Greenwashing umwelt- und klimaschadlicher Technologien ist nicht hinzunehmen. Deshalb fordern
wir die deutsche Bundesregierung und alle sozialdemokratischen Mitglieder des européischen
Parlaments dazu auf, sich entschieden gegen die Einstufung von Erdgas und Atomkraft als nachhaltig
im Rahmen der EU-Taxonomie einzusetzen. Insbesondere die Unterstlitzung der deutschen
Bundesregierung zur nachhaltigen Einstufung von Erdgas muss revidiert werden.
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Antrag W3_1/22

Antragssteller*innen: Jusos SZ

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschlieSen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:

Der Bundeskongress der Jusos moge beschlieBen:

Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

W3_2/21 Nein zur ungebundenen Bundeswehr-
Finanzierung! Nein zur Aufriistung!

Der Krieg in der Ukraine bewegt uns alle: es ist unfassbar und untragbar, dass im 21 Jahrhundert
Angriffskriege unter den Augen der UN gefiihrt werden. Wir verurteilen das Handeln Putins von
Grund auf und stehen solidarisch mit der Ukraine, explizit mit der vom Krieg betroffenen
Bevolkerung. Deutschland muss starke Signale setzen und geschlossen auf die Situation reagieren.
Obwohl wir schnell handeln miissen diirfen wir jedoch nicht die Wichtigkeit eines demokratischen
Diskurses verkennen. Olaf Scholz, Bundeskanzler und SPD Mitglied, erklart in einer Sondersitzung des
deutschen Bundestages, dass Deutschland ein Sondervermdégen von 100 Milliarden Euro fir
Militdrausgaben im Grundgesetz verankert. AuRerdem sollen ab sofort mehr als zwei Prozent des
deutschen Bruttoinlandsprodukts in militarische Ausgaben flieRen.

Eine solche Politik beschreibt eine Kehrtwende unserer AufSen- und Sicherheitspolitik. Die hochste
Steigerung unserer Ristungsausgaben seit dem zweiten Weltkrieg wird ohne breite gesellschaftliche
Debatte und auch ohne innerparteilichen Diskurs als Ziel prasentiert. Die Hoffnung auf Sicherheit
wird in den Fokus gertickt, Lésungsansatze sind jedoch nur das Ausgeben von massivsten Summen
fir das Militar. Stattdessen misste der Begriff ,Sicherheit” breiter gedacht und diskutiert werden.
Wir dirfen nicht nur tGber ein Vermdgen von 100 Milliarden fiir die Bundeswehr sprechen, sondern
vielmehr auch an Energiepolitik und soziale Aspekte denken. Ein umfassendes Konzept muss erdacht
werden in welchem verschiedene Aspekte Raum bekommen.

Nicht auBer Acht zu lassen sind die enormen Mittel welche die Bundeswehr mit jedem Haushalt
erhilt, fast die Halfte von dem was nun als Sondervermaogen zusétzlich ausgegeben werden soll
erhélt die Bundeswehr jedes Jahr. Dennoch werden Standards in der Ausristung nicht gehalten und
Milliarden an Beratungskosten ausgegeben. Unser Geld als Beruhigungsmittel flr die Birger*innen
des Landes zu handhaben, kann nicht der Ansatz der SPD sein, unser Ziel muss die Reformierung der
Bundeswehr sein. Das diese nun in den Mittelpunkt unserer Debatte geraten ist, kann nicht die
Entschuldigung sein um dieser Institution eine massive Menge an Geldern ohne Zweckbindung
geben.

In Krisensituationen wie diesen muss der Umgang mit Geld besonders diskutiert werden und
Ausgaben, die die Ausgaben verschiedenster Ressorts zusammengerechnet libertreffen (Gesundheit:
16,03 Mrd.; Bildung und Forschung: 19,36 Mrd.; Innen, Bau und Heimat: 18,52 Mrd.; Familie,
Senioren, Frauen und Jugend: 12,16 Mrd.; Wirtschaft und Energie: 9,81 Mrd.; Umwelt: 2,7 Mrd.;
Zusammenarbeit und Entwicklung: 10,8 Mrd.; Erndhrung und Landwirtschaft: 6,98 Mrd.) verdienen
eine umfangreiche Begriindung und das verstadrkte Nachdenken lGber den Begriff ,Sicherheit”.

AulRerdem muss die politische, aktuelle Begriindung fiir dieses Vorhaben kritisch gespiegelt werden:
eine Megasumme, oder die Bazooka, von 100 Milliarden nitzen der Ukraine zunachst nicht. Es ist ein
starkes Signal um unsere Betroffenheit kundzutun und hat eine symbolische Wirkung entfaltet,
dennoch entsteht der Verdacht dass diese unfassbare Summe eher dazu dient vor Versdumnissen bei
der Instandhaltung der Bundeswehr abzulenken.

Deshalb fordern wir:
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Einen starken umfassenden Diskurs der Ausgaben Deutschlands in das Militar und eine
umfangreiche parlamentarische Debatte.

Die 100 Milliarden miissen (wenn eingesetzt) klar festgelegt werden. Diese Ausgaben dirfen
nicht zu einem Aufristen, sondern zu einem Ausristen der Bundeswehr fiihren. Eine
Zweckbindung des Geldes soll ausgepragt werden:

Es dirfen nur Ausriistungsdefizite behoben werden (Investitionen in Schutzausristung,
Funkgerite, ...).

Wir investieren nicht in Aufristung, unter anderem das Bewaffnen von Drohnen schlielRen
wir kategorisch aus.

Wir sind gegen eine Erhéhung des Bundeswehretats von lber zwei Prozent des BIP. Zundchst
muss eine Umstrukturierung der Bundeswehr erfolgen bevor das Ausgeben dieser Summen
liberhaupt realistisch im Raum steht.

Bundeswehrskandale miissen Liickenlos aufgeklart werden und die Bundeswehr wieder ein
demokratisches Werkzeug unserer Exekutive. Erst dann darf (wenn tGberhaupt) Giber massive
Geldausgaben nachgedacht werden

Die Umsetzung des Atomwaffensperrvertrags und den Abbruch der Atomaren Teilhabe in

Deutschland
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Antrag W4_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Tempelberg

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin mége beschliefSen:
Der Bundesparteitag der SPD moge beschliel3en:

W4_1/22 Mehr Unternehmenstransparenz im
digitalen Raum wagen!

Flr uns Jungsozialist*innen ist klar, dass Unternehmen eine grofle gesellschaftliche Verantwortung
tragen. Dieser Verantwortung kénnen Unternehmen aber nur gerecht werden, wenn sie auch
transparent agieren und Informationen der Offentlichkeit preisgeben. Nur so ist es Beobachtenden
moglich, Rickschlisse auf das Handeln von Unternehmen zu ziehen. So gibt es bisher zum Beispiel
kaum offentlich verfigbare Informationen Uber den genauen Aufbau von Lieferketten von
Unternehmen. Oftmals werden Produkte und Dienstleistungen entlang der Lieferkette unter sehr
schlechten Arbeitsbedingungen produziert, der Schutz von Arbeitnehmenden nicht eingehalten oder
Schadstoffe in Luft und Umwelt entladen. Unternehmen beuten dabei immer wieder Mensch und
Umwelt fir ihre Gewinne aus. Beglinstigt wird dieses kapitalistische Verhalten, da kaum
Transparenzpflichten fir Unternehmen bestehen. So kénnen diese im Verborgenen tun und lassen,
was sie wollen, ohne groR Konsequenzen fir ihr Handeln zu spiiren. Die Europaische Kommission will
sich dieser Problematik mit einer neuen sogenannten “Corporate Social Responsibility” (CSR) Richtlinie
annehmen. CSR steht dabei fiir eine soziale Verantwortung, die Unternehmen in Bezug auf die
Gesellschaft und Umwelt haben. Dabei geht es primdar darum, dass grolle sowie
kapitalmarktorientierte kleine und mittelstandige Unternehmen in jahrlichen CSR-Berichten uber
konkrete MaRnahmen berichten missen, die sie ergreifen, um die europaischen Nachhaltigkeitsziele
einzuhalten. Dabei missen auch eine Vielzahl von Informationen (z.B. Informationen (iber
vorhandenes Intellektuelles,- Human-, Soziales und Beziehungskapital im Unternehmen,
Informationen Uber die strategischen Nachhaltigkeitsziele des Unternehmens sowie Informationen
Uber die unternehmerischen MaBnahmen zur Einhaltung des Pariser Klimaabkommens) der
Offentlichkeit bereitgestellt werden. Dies soll auch der Politik erméglichen, MaRnahmen einzuleiten,
wenn Unternehmen nicht genug zum Erreichen der Nachhaltigkeitsziele beitragen. Dieser Ansatz stellt
zwar einen guten Anfang dar, um gesellschaftliche Verantwortungsiibernahme von Unternehmen
einzufordern und diese auch zu beobachten, doch zeigt sich insbesondere durch die Corona-Pandemie
und die damit einhergehende schnell voranschreitenden Digitalisierung aller Lebensbereiche, dass ein
bloRer Blick auf die 6kologisch-nachhaltige Transformation nicht ausreichend ist. Vielmehr stellt der
auf Basis des Hyperkapitalismus betriebene digitale Wandel unsere Gesellschaft vor neue grolle
Herausforderungen.

Die Digitalisierung stellt Gesellschaft und Unternehmen vor groBe Herausforderungen

So werden durch digital-agierende Unternehmen immer mehr persénliche Daten der Nutzenden

gesammelt, ohne das es effektive Moglichkeiten gibt, dies zu unterbinden. Auf Basis dieser Daten

werden Personlichkeits- und Emotionsprofile erstellt, um zielgerichtete Werbung anzuzeigen und

dadurch die Nutzenden zu Kaufen zu animieren. Datenschutz und Datensicherheit spielen dabei fir die
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wenigsten Unternehmen eine wichtige Rolle, wie die immer ofter auftretenden Leaks von sensiblen
Daten zeigen. Neben dem Einsatz von Daten im Rahmen von personenbezogener Werbung werden
diese auch zur Entwicklung von neuen Systemen Kiinstlicher Intelligenz eingesetzt. Zwar bergen diese
Systeme einige Vorteile fiir Unternehmen, aber auch hier kdnnen die sozialen Kosten sehr hoch sein.
Zum Beispiel replizieren diese Systeme haufig diskriminierende und klassifizierende Verhaltensmuster.
So zeigte die Kindergeld-Affare in den Niederlanden eindrucksvoll, wie von der Verwaltung eingesetzte
KI-Systeme Personen mit Migrationshintergrund systematisch diskriminierten und zu Unrecht
Kindergeldriickzahlungsforderungen an diese Familien gestellt wurden. Ein anderes Beispiel aus
Osterreich zeigt, dass in der Verwaltung eingesetzte KI-Systeme auch nach Geschlecht diskriminieren.
So hat ein Arbeitsmarktservice in Osterreich das Geschlecht “weiblich” als eine negative Eigenschaft
fir den Arbeitsmarkt bewertet und weiblich gelesene Personen dadurch systematisch an Jobs mit
geringeren Qualifikationsanforderungen verwiesen. Neben der 6ffentlichen Verwaltung sind es auch
insbesondere intransparente KI-Systeme privater Unternehmen, die Schaden fiir die Gesellschaft
verursachen, wie die Facebook Leaks Ende 2021 eindrucksvoll gezeigt haben. Digitale Dienste und
Produkte haben aber nicht nur eine direkte diskriminierende Wirkung auf ihre Nutzenden, sondern
schlieflen haufig auch schon Personen von vornherein durch fehlende Barrierefreiheit aus. Inklusion
muss daher auch bei der Entwicklung von digitalen Diensten und Produkten von Beginn an mitgedacht
werden. Weiterhin zeigt sich auch mit Blick auf andere Nachhaltigkeitsaspekte, dass KI-Systeme haufig
nicht das Halten, was sie oftmals Versprechen. So steigt der Ressourcen- und Rohstoffverbrauch von
neuen digitalen Systemen stetig immer weiter an. Auch kommt es bei der Entwicklung solcher Systeme
haufig zum Einsatz von prekdren Beschéaftigungsverhaltnissen, um zum Beispiel Datensatze zu kurieren
oder Ergebnisse zu lberprifen. Eine digitale und globale Arbeitswelt ermdglicht es Unternehmen,
Arbeitskrafte fir wenig Geld auf der ganzen Welt einzustellen. Da Unternehmen malgeblich die
Entwicklung von immer neuen digitalen Diensten und Produkten vorantreiben, tragen sie hierbei auch
eine entscheidende Verantwortung, ihre digitalen Dienste und Produkte im Sinne der Nutzenden zu
entwickeln und negative Einflisse dieser zu vermeiden. Neben dieser gesellschaftlichen
Verantwortung tragen Unternehmen auch eine Verantwortung ihren eigenen Mitarbeitenden
gegenilber. Diese missen auf die Herausforderungen der voranschreitenden Digitalisierung
vorbereitet werden. Zum Beispiel bedarf es Schulungsangebote, um neue digitale Fahigkeiten zu
erlernen. Auch missen Mitarbeitende fiir die entstehenden sozialen Auswirkungen von neuen
digitalen Diensten und Produkten sensibilisiert werden, um potenziell negative Auswirkungen schon
in der Entwicklungsphase friihzeitig zu erkennen. Weiterhin miissen Arbeitgebende darauf achten,
dass Diversitat eine gelebte Praxis im Unternehmen darstellt. Nur so kdnnen neue Technologien darauf
trainiert werden, bestehende diskriminierende Verhaltensmuster zu erkennen und diesen
entgegenzuwirken.

Es braucht Transparenz und Verantwortungsiibernahme durch Unternehmen

Es zeigt sich, dass die Herausforderungen, die die Digitalisierung mit sich bringt, sehr weitreichend
sind. Viel zu lange haben sich Unternehmen im digitalen Raum ungestort austoben kénnen. Damit
muss jetzt endlich Schluss sein! Neben einer sozialen Unternehmensverantwortung im analogen Raum
bedarf es viel mehr auch einer Verantwortungsiibernahme des eigenen unternehmerischen Handelns
in Bezug auf die Digitalisierung. Dieses auch als “Corporate Digital Responsibility” (CDR) benannte
Verhalten von Unternehmen stellt eine Erweiterung der CSR eines Unternehmens auf die digitale Welt
dar. Genauso wie bei CSR steht auch bei CDR Transparenz im Vordergrund. Unternehmen, die sich eine
CDR-Strategie geben, verpflichten sich, MalRlnahmen umzusetzen, um die Herausforderungen des
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digitalen Wandels anzugehen und digitale Dienste und Produkte im Sinne der Gesellschaft zu
entwickeln. Bedauerlicherweise gibt es im Gegenzug zu der CSR Richtlinie der europaischen
Kommission noch keine gesetzlichen Vorgaben fiir CDR. Somit ist es den Unternehmen selbst
Uberlassen, ob sie besonders verantwortungsvoll im digitalen Raum agieren oder nicht. Gerade aber
bei den skizzierten Herausforderungen, die durch die Digitalisierung fiir unsere Gesellschaft entstehen,
bedarf es strengen gesetzlichen Vorgaben fiir Unternehmen.

Um unternehmerische Verantwortung im Zuge der Digitalisierung zu starken, fordern wir:

- Die CSR Richtlinie muss um die Herausforderungen der Digitalisierung erganzt werden. Durch
Aufnahmen von CDR wollen wir fiir Unternehmen Berichtspflichten fiir den digitalen Bereich
analog zu der schon bestehenden Nachhaltigkeitsberichterstattung schaffen. Zum Beispiel
missen Informationen dariiber, was Unternehmen fiir Daten sammeln, unter welchen
Bedingungen ihre KI-Systeme funktionieren oder wie divers ihre Entwicklungsteams sind, der
Offentlichkeit zugénglich gemacht werden. Neben den Berichten miissen Unternehmen auch
etwaige Daten zur Verfligung stellen, damit die Berichte durch externe Dritte verifiziert
werden kénnen. Sollten die Berichte Mangel der Unternehmen in Bezug auf die Einhaltung von
CDR-Mallnahmen aufzeigen, missen diese zeitnah abgestellt werden. Nicht einhalten der
Berichtspflichten oder Nicht-Abstellung von Mangeln muss streng sanktioniert werden.

- Weiterhin missen Unternehmen unabhdngige CDR-Beauftragte ernennen, die sich
unternehmensintern mit der Durchsetzung der erforderlichen MaRnahmen hin zu einem
verantwortlichen Handeln im digitalen Raum beschaftigen. Dazu missen Unternehmen den
CDR-Beauftragten gentigend Ressourcen zur Verfligung stellen.

- Betriebsrdate missen bei Entscheidungen rund um die Digitalisierung der eigenen
Unternehmen starker eingebunden werden. So missen sie kinftig bei allen
Digitalisierungsvorhaben im Unternehmen und bei jeder Entwicklung von neuen digitalen
Diensten und Produkten beteiligt werden. Dafiir missen den Betriebsraten geniigend
Ressourcen vonseiten der Unternehmen bereitgestellt werden.

- Bei Einfihrung und Entwicklung neuer digitaler Dienste und Produkte miissen Unternehmen
eine sogenannte Folgenabschatzung durchfihren. In diesem Bericht sollten die Tragweite und
mogliche entstehende Auswirkungen auf die Gesellschaft, die durch die Einfliihrung eines
solchen Systems entstehen kdnnten, analysiert werden. Die Folgenabschatzungen miissen
offentlich zuganglich und Gberprifbar sein sowie MaBnahmen enthalten, wie negative
Auswirkungen neuer digitaler Dienste und Produkte vermindert werden kénnen.

- Damit Mitarbeitende die noétigen Fahigkeiten im Umgang mit den gesellschaftlichen
Herausforderungen der Digitalisierung erlernen, missen Unternehmen verpflichtende
Schulung fiir Mitarbeitende in diesem Bereich anbieten
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Antrag W5_1/22

Antragssteller*innen: Jusos Neukaolln

Die Landesdelegiertenkonferenz der Jusos Berlin moge beschliellen:
Der Landesparteitag der SPD Berlin moége beschlieRen:

W5_1/22 Privilegierung der Kirchen stoppen: Keine
Erhebung der Kirchensteuer durch den Staat!

In Deutschland sind vor allem die christlichen Kirchen geschichtsbedingt nicht vom Staat getrennt. Dies
zeigt sich sowohl in der Praambel (quasi dem Vorwort) des Grundgesetzes, in dem sich ein Gottesbezug
findet, sowie in der Moglichkeit der Kirchen ein eigenes Arbeitsrecht zu haben. Auch im Bereich der
Steuergesetzgebung zeigt sich dies eklatant. Wahrend das umstrittene Neutralitdtsgesetz Angestellten
des Landes in Berlin untersagt, religiose Symbole dulRerlich sichtbar zu tragen, zieht gleichzeitig der
Staat dennoch weiter die sogenannte ,Kirchensteuer’ ein.

Die Kirchensteuer ist — anders als der Name vielleicht nahelegt — keine Steuer, wie die
Einkommenssteuer, die der Staat festlegt. Stattdessen liegt die Festsetzung der Hohe der
einzubehaltenden Steuer bei den Glaubensgemeinschaften selbst. In Berlin wird dies durch das
»,Gesetz Uber die Erhebung von Steuern durch 6ffentlich-rechtliche Religionsgemeinschaften im Land
Berlin“ (kurz: Kirchensteuergesetz) geregelt. Steuerberechtigte Organisationen sind nach diesem
Gesetz ,Kirchen und andere Religionsgemeinschaften, die Korperschaften des offentlichen Rechtes
sind“ sowie ,Weltanschauungsgemeinschaften”. Allerdings nutzen diese Moglichkeit nicht alle
Glaubensgemeinschaften.

Dadurch entfallen fir die entsprechenden Glaubensgemeinschaften Kosten fiir Organisation und
Personal, die auf den Staat zuriickfallen. Zwar behalten die Ldnder einen Teil der Steuer fir die
Erhebung der Steuer ein. Dennoch nehmen die Mitgliedszahlen von Organisationen, die die
Kirchensteuer seitens des Staates einziehen lassen, seit Jahren deutlich ab. Somit missen auch immer
mehr Menschen die Kosten fiir Glaubensgemeinschaften mittragen, in denen sie nicht Mitglied sind.
Hinzu kommt, dass durch die staatliche Einziehung der Kirchensteuer Arbeitnehmer*innen gezwungen
sind, gegenlber dem Staat und ihren Arbeitgeber*innen eine Mitgliedschaft bzw. Nicht-Mitgliedschaft
in einer Glaubensgemeinschaft offenzulegen. Hierbei handelt es sich um eine dhnlich sensible
Information, wie beispielweise eine Parteizugehorigkeit, die aus guten Griinden nicht gegeniber
Arbeitgeber*innen offengelegt werden muss.

Hinzu kommt, dass in den letzten Jahren immer mehr Missbrauchsskandale in christlichen Kirchen
offentlich wurden, die am meisten von der staatlichen Einziehung der Kirchensteuer profitieren. In
vielen Fadllen wurde der Missbrauch an Minderjahrigen und an Frauen gezielt vertuscht und die
Verantwortlichen durch die Kirche geschiitzt, anstatt sie zur Rechenschaft zu ziehen. Allein dies sollte
Grund genug sein, die Einziehung der Kirchensteuer durch den Staat zu stoppen.

Wir fordern daher:
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Berlin wird schnellstmdéglich aufhéren, die Kirchensteuer einzuziehen. Dies wird zukiinftig von
den betreffenden Glaubensgemeinschaften selbst ibernommen, analog dazu wie Parteien
und sonstige gemeinniitzige Organisationen dies handhaben.

Berlin wird sich auf Bundesebene dafiir einsetzen, die Erhebung der ,Kirchensteuer’
grundsatzlich durch staatliche Strukturen zu unterbinden

An der Forderung, den Kirchenaustritt kostenlos zu machen, halten wir weiterhin fest.
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